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De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, remito a Usted copia integra del acto administrativo AUTO 1505 DEL 24 DE

MAYO DE 2023 proferido por la Subdireccion de Investigacién y Control de Vivienda de la Secretaria del

Habitat.

Se informa que al realizarse el envio de la citacién a la direccién de notificacion sin tener comparecencia o |
entrega efectiva se acude a esta notificacion subsidiaria. La notificacion se considerard surtida al finalizar el

dia siguiente al de la entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra el presente Auto procede el recurso de reposicié‘h/anle este Despacho y el de apc]aciéh
ante la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretarfa Distrital del Habitat, los
cuales podran interponer en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a
ella, 0 a la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segtin el caso, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el literal i articulo 20 del Decreto Distrital 121 de 2008.

El presente acto administrativo rige a partir de la fecha de su expedicion.
Al notificado se envia anexo una (1) copia gratuita del citado acto administrativo.

Finalmente, esta Secretaria informa a la ciudadania que todos los trdmites que se realizan en la entidad son
completamente gratuitos y se accede a ellos sin acudir a intermediarios.

Cordialmente,

e T

Subdirectora de Investigaciones y Control de Vivienda

Elaboré: Diego Fernando Carrillo Acufia - Contratista SIVC I-'@
Reviso: Maria Alejandra Villota Martinez — Contratisia SIVCV

Aprobé: Diana Marcela Quintero Casas — Profesional ESpecth:do Svcv
Anexo: 4 folios

Calle 52 No. 13-64

Conmutador: 358 16 00
www.habitatbogota gov.co
www.facebook.com/SecretariaHabitat
@HabitaiComunica

Codigo Postal: 110231 e D
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LA SUBDIRECTORA DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SUBSECRETARIA DE lNSPECC!QN, VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

En ejercicio de las atribuciones conferidas por la Ley 66 de 1968, los Decretos Leyes 2610 de 1979, 078 de
1987, los Decretos Distritales 121 de 2008 y 572 de 2013, los Acuerdos Distritales 079 de 2003, 735 de 2019,
demads normas concordantes, y,

CONSIDERANDO:

Que la Subdireccién de Investigaciones y Control de Vivienda de la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y
Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat, en virtud de su competencia y de conformidad con lo
dispuesto en el pardgrafo del articulo 1° del Decreto 572 de 2015, asumid el conocimiento de la queja presentada
por la sefiora KAREN JULIETH MARTINEZ BENAVIDES, en calidad de propietario del apartamento 103
Torre 2 del proyecto CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA RESERVADA ETAPA IV, ubicado en la
CALLE 7 SUR # 2 — 56 de esta ciudad, por las presuntas irregularidades existentes en las dreas privadas del
mencionado inmueble, en contra de la sociedad enajenadora INVERSIONES LA CASTELLANA SAS,
identificadaconNIT. 860.004.625-1, representadalegalmente por el sefior MARIO MEJIA LONDONO (o quien
haga sus veces), actuacion a la que le correspondié el radicado No. 1-2021-20332 del | 1 demayo de 2021, Queja
No. 1-2021-20332-1 (folios 1 al 7).

Que una vez revisado el Sistema de Informacién Distrital de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda
(SIDIVIC) con el que cuenta la entidad, se constatéo que la sociedad enajenadora INVERSIONES LA
CASTELLANA SAS, identificada con NIT con NIT. 860.004.625-1 representada legalmente por el sefior
MARIO MEJIA LONDORNO (o quien haga sus veces), es la responsable de dicho proyecto de vivienday le fue
otorgado el registro de enajenacion 169193 (folio 51).

Queen cumplimientoa lo dispuestoen el articulo 4*del Decreto 572 de 2015, mediante comunicacionconradicado
No. 2-2021-25984 del 24 de mayo de 2021 (folio 10), se corrib traslado de la queja (solo de los sobre los heclios
estructurales) a la sociedad enajenadora INVERSIONES LA CASTELLANA SAS, identificada con NIT.
860.004.625-1, para que en el término de diez (10) dias habiles se manifestara sobre los hechos e indicaran de
manera puntual si daria solucion a los mismos; a su vez, sobre dicho traslado le fue comunicado al propietario del
apartamento 103 Torre 2 del proyecto CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA RESERVADA ETAPA IV
mediante radicado No. 2-2021-25982 del 24 de mayo de 2021 (folio 9).

A través del radicado N. 1-2021-23125 del 1 de junio 2021, la Alcaldia Local de San Cristébal envi6 a este
despacho copiadel Diagnostico Téenico dela Subdirecciénde Anilisis de Riesgos y Efectos del Cambio Climdtico
Grupo Asistencia Técnica, realizado al apartamento 103 torre 2 de la quejosa, documentos que fueron anexados al
expediente visto a folio 11 al 18.

Que mediante comunicacion con radicadoNo. 1-2021-25045 del 15 de junio de 2021 (folios 19 al 43), el seiior
ARMANDO VILLEGAS en su condicién de apoderado de la sociedad INVERSIONES LA CASTELLANA
S.A.S, descorrio traslado de la queja pronuncidndose sobre los hechos y manifestando que la constructora realizd
las inspecciones técnicas y concluyd que no se trataba de grietas sino de fisuras normales en muro no estructurl,
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conceptogueestaen consonanciacon el concepto téenico IDIGER, adicional informo que las garantias por ¢l fema
de fisuras en ¢l apartamento ya se encuentran prescrilas pues a la fecha han pasado més de sicte (7) afios desde la
entrega del inmueble y el dafio reportado al no ser de cardcter estructural, ya no le asistiria a la constructora
responsabilidad de realizar alguna reparacion.

Que de conformidad a lo establecido enel articulo 5° del Decreto 572 de 2015, se hizo necesario programar una
visita de cardcter lécnico al inmueble objeto de queja, la cual se dispuso paracl dia 11 de octubre de 2021 a las
9:00 am, y que fue comunicadaa los interesados a través de radicados No. 2-2021-5291 | (folio44) y 2-2021-
52914 (folio 45) del 29 de septiembre de 2021,

Que llegado el dia y la hora de la visita técnica programada no asistio el propietario(a) del apartamento 103 tone
2del CONJUNTORESIDENCIALMARBELLA RESERVADAETAPA 1V deesta ciudad, nidesignado pama
tal fin, por parte de la socicdad enajenadora INVERSIONES LA CASTELLANA SAS, identificadacon Nit:
860.004.625-1, tampoco se hizo presente ni designado para tal fin, de conformidad con el acta de visita técnica
vista a folio 46.

Conformea lo anterior, se reprogramo la visita de cardcter técnico al inmueble, el cual se [ij6 para el dia 18 de
noviembre de 2021 a las 9:00 am, y fue comunicada a los interesados mediante radicados 2-2021-60577 (folio 47)
y 2-2021-60579 (folio 48) del 2 de noviembre de 2021.

Que, en la fecha y hora reprogramada, se hizo presente el seior GUILLERMO MARTINEZ en su condicion de
propictario del apartamento 103 tore 2 del proyccto CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA
RESERVADA ETAPA IV y por parte de la sociedad enajenadora no asistio, ni se hizo presente algin designado
para tal fin, conforme lo consignado en ¢l Acta de Visita Técnica que reposa en el expediente. (folio 49)

Que, con base en la visita técnica realizada, se emitio el Informe de Verificacion de Hechos No. 2 2-249 del 03 de
mayo de 2022 (folio 50), en el cual se concluy6:

“(..)
FECHA DE ENTREGA DEL INMUEBLE: julio de 2014

()
HALLAZGOS

I. “Fisuras en la cocina y el patio de ropas”
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En la queja se informa sobre la aparicién de fisuras en los muros de la cocina y del patio de ropas, en la
verificacion adelantada en la visita se informé que los arreglos fueron hechos por el enajenadory debido a
que la edificacion fue entregada hace mas de 7 arios se pierde competencia para la atencion de la misma y se
desestima la queja.

2. “Filvaciones en placa de baiio”

En relacién a la queja presentada sobre las filtraciones que se presentan en el baiio se informé en la visita que
a la fecha estan siendo reparadas por el propietario del apartamento del piso dearriba (203), esto sumado a
que la edificacion tiene mds de 7 aiios de construccion hacen que se haya perdido la competen cia para atender
la queja, por tal motivo se desestima la queja.

{.”) "

Que acordelo anterior, corresponde a la Subdireccion de Investipaciones y Control de Vivienda establecer si existe
mérito para adelantar investigacion administrativa, o si, por el contrario, procede ordenar la abstencion de ln
apertura de la investigacién y el consecuente archivo de la actuacion adelantada, previo el siguiente:

ANALISIS DEL DESPACHO:

1. Competencia

La Subsecretaria de Inspeccion, Vigilanciay Control de Vivienda cumple las funciones de inspeccion, vigilancia
y control exclusivamente sobre las personas naturales o juridicas que realicen actividades de enajenacion decinco
o més inmuebles destinados a vivienda. Lo anterior de conformidad con el numeral 12 Articulo 12 del Decreto
Ley 1421 de 1993, que reza: ““12. Promover y estimular la industria de la construecion, particularmente la de
vivienda; fijar los procedimientos que permitan verificar su sometimiento a las normas vigentes sobre uso del
suelo; y disponer las sanciones correspondientes. Igualmente expedir las reglamentaciones que le awtorice la ley
para la vigilancia y control de las actividades relacionadas con la enajenacion de inmuebles destinados a
vivienda". el Acuerdo Distrital 16 de 1997, la Ley 66 de 1968, Decreto Ley 2610 de 1979 Decreto Ley 078 de
1987, Decreto Nacional 405 de 1994, y los Decretos Distritales 121 de 2008 y 572 de 2015.

Dentro de las competencias asignadasa la autoridad encargadade la inspeccion, vigilancia y control de la actividad
de enajenacion de inmuebles destinados a vivienda, se encuentra la consagrada en el numeral 7° del articulo 2° del
Decreto 78 de 1987, en virtud del cual se encuentra la de controlar la actividad de enajenacion de inmuebles
destinados a vivienda, funcién que desarrolla mediante la toma de los correctivos necesarios para contrarrestar las
situaciones de incumplimiento de las normas que rigen dicha actividad, a trayés de la imposicién de ordenes y
requerimientos; facultades que se encuentran también consagradas en la Ley 66 de 1968 y en el Decreto 2610 de
1979, que establecen la posibilidad de imponer multas sucesivas a las personas que no cumplan con las Ordenes o
requerimientos que se expidan\
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En cste sentido, el articulo 201 del Acuerdo 079 de 2003 derogado por el articulo 20 del Acuerdo 735 de 2019,
sefiala; “(...) Iniciardn las actuaciones administrativas pertinentes, cuando haya comprobado la enajenacion
ilegal de inmuebles destinados a vivienda o fallas en la calidad de los mismos, que atenten contra la estabilidad
de la obra e impartir érdenes y requerimientos como medidas preventivas, e imponer las correspondientes
sanciones".

En atencién a lo expuesto, resulta claro que la Subdireccion de Investigaciones y Control de Vivicnda de la
Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat es competente
para adelantar la presente actuacion administrativa contra la sociedad enajenadora INVERSIONES LA
CASTELLANA SAS, identificada con NIT. 860.004.625-1 representada legalmente por el sefior MARIO
MEJIA LONDONO (o quien haga sus veces), persona juridica responsable de la enajenacion del proyccto de
vivienda CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA RESERVADA ETAPA IV apartamento 103 torre 2.

2. Oportunidad

Para valorar la procedencia de la actuacién en comento, para el caso concreto se deben identificar los momentos
descritos en el articulo 14° del Decreto 572 de 2015, relativos a la oportunidad para imponer sanciones; norma que
cita lo siguiente:

“Articulo 14° Oportunidadpara imponer sancionesy irdenes. - Los hechosrelacionados con la exislencia
de deficiencias constructivas o el desmejoramiento de especificaciones técnicas deberan saneionarse por
la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda, o por la auloridad que haga sius veces,
de conformidad con los siguientes términos:

Las afectaciones leves, tanto en bienes privados o de dominio particular como de bienes comunes, seran
sancionadas cuando se hubieren presentado dentro del ano siguiente a la fecha de entrega de la unidad de
vivienda privada o de las areas comunes, segun el caso, o dentro del afio siguiente a las reparaciones que
Iubiera realizado el construcior o enajenador por dichas afectaciones.

Las afectaciones graves, tanto en bienes privados o de dominio particular como de bienes comunes, serdn
sancionadas cuande se hubieran presentado dentro de los tres (3) afios siguientes a la fecha de entregu de
la unidad de vivienda privada o de las areas connes, segiin el caso, o dentro del aiio siguiente a la fecha
de las reparaciones que hubiera realizado el constructor o enajenador por dichas afectaciones. (Negrilla
v subrayado fuiera del texto original)

Las afectaciones gravisimas, tanto en bienes privados o de dominio particular como de bienes comunes, se
sancionaran cuando se hubieran presentado dentro de los diez (10) aiios siguientes a la fecha de entrega
de la unidad de vivienda privada o de las dareas comunes, o dentro de los tres (3) aiios siguientes a la fecha
de las reparaciones que hubiera realizado el constructor o enajenador por dichas afectaciones.
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Pardgrafo 1° Siuna vez cerrada la actuacion administrativa reaparecen los hechos intervenidos por el
constructor o enajenador dentro de los términos previstos para las reparaciones de conformidad con el
presente articulo se dard inicio a una nueva actuacion administrativa, con fundamento a este nuevo
evento.”

En este sentido, para valomr la oportunidad para imponer sanciones y 6rdenes por parte de esta autoridad |
administrativa, conviene seiialar que revisado el acervo probatorio obrante dentro del expediente se evidencio
en el acta de visita técnica visible a folio 49 del expediente, que la entrega del bien inmueble del proyecio de
vivienda ocurrié en julio de 2014, que el enajenador del proyeclo realizé reparaciones en el inmuebley el 11
de mayo de 2021 el propietario del apartamento 203 realiz6 las reparaciones frente al hecho filfraciones en
placa de bano, sin embargo, en el informe de verificacion de hechos No 22 — 249 vista a folio 50, frente a los
hechos se perdio competencia para atender la queja, puesno es procedente la investigacionadministrativa, oda
vez que han pasado mas de 7 afios desde la entrega del bien inmueble, pues el momento en que la ocurrencia
de los hechos objeto de queja fue puesta en conocimiento de este Despacho, corresponde al dia 11 de mayo de
2021.

3. Desarrollo de la actuacién

La presente investigacion se adelanté respetando el debido proceso que se debe observar en todo tipo de
actuaciones administrativas, al respecto la Corte Constitucional ha expuesto en numerosas jurisprudencias el
alcance del principio constitucional del debidoproceso enlo que a procedimientosde tipo administrativo se refiere,
asi:

“Es a este nltimo aspecto a donde remite el articulo 29 de la Constitucion: “El debido proceso se aplicara
atoda clase de actuaciones judiciales y administrativas. “La Corte, en, numerosas sentencias, haexplicado
el alcancedeeste principio, especialmentecuandose refiere al debido proceso administrativo. Hasenalado
que excluiral administradodel conocimiento previo dela sanciona aplicary negar, porende, la posibilidad
de controvertirla antes de su imposicién vulnera el derecho fundamental al debido proceso, pues puede
convertirse en un acto arbitrario, contrario al Estado de derecho. También ha manifestado esta
Corporacién, que lo que la_norma constitucional pretende es que la aplicacion de una sancion sea el
resultado de un proceso, por breve que éste sea, atin en el caso de que la norma concretano lo prevea. "4
(Subrayas y negrillas fuera de texto).

“Por otra parte, cuando la administracion aplica una norma legal, que al mismo tiempo limita un derecho,
la decision correspondiente debe ser no sélo producto de un procedimiento, por sumario que éste sea, sino
que la persona afectada, sea informada de la determinacion, pues se trata de un acto administrativo. De lo
contrario, estariamos frente a un poder absoluto por parte de la administracion y, probablemente, dentro
del campo de la arbitrariedad. Asuntos que en numerosas oportunidades ha senalado la Corte m)l\

| genfencia T-020 de 10 de febrero de 1998, M. P, Dr. Jorge Arango Mejia
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corresponden al Estado de derecho.’

Cabe precisar que la garantia del debido proceso, no consiste solamente en las posibilidades de defensa o en la
oportunidad para interponer recursos, sino que exige ademis, como lo expresa el articulo 29 de la Carta, cl ajuste
a las normas preexistentes al acto que se imputa, la competencia de la autoridad judicial o administrativa que
orienta el proceso, el derecho a una resolucion que defina las cuestiones juridicas planteadassin dilacioncs, la
ocasion de presentar pruebas y de controvertir las que se alleguen en contra y, desde luego, la plena obscrvancia
de las formas propias de cada proceso segiin sus caracterislicas.

Esta situacion efectivamente se evidencia en el caso que se analiza, por cuanto la actuacién administrativa surtida
hasta esta instancia se adelantd en cumplimicento a los decretos distritales y demés nommas especificas para la
materia. lgualmente, se observo el procedimicnto que las mismas establecen en cuanto a la oportunidad de
pronunciarse sobre ¢l contenido de la queja y la oportunidad de participar en la prictica de la visita de verificacion
de los hechos denunciados. Con fundamento en lo anterior, esle Despacho ha actuado conformea la ley. dentro de
la 6rbita de sus funciones y en congruencia con el principio de legalidad, atendiendo el procedimiento dispuesto
en el Decreto Distrital 572 de 2015,

4. Analisis probatorio y conclusion

Aclarado lo anterior, esta Subdireccion considera que revisado el acervo probatorio obrante en el expedicnte
No. 1-2021-20332-1 del 11 de mayo de 2021, del caso en particular y teniendo en cuenta que el informe de
verificacionde hechos No. 22 —249del 03 de mayo de 2022 (folio 50) senalo respecto a los hechos 1. “IFiswas
en la cocina y el patio deropas” (en la verificacion adelantada en la visita se informé que los arreglos fieron
hechos por el enajenador y debido a que la edificacion fue entregada hace mas de 7 afios) y 2. Filtraciones en

laca de baiio”( se informo en la visita que a la fecha estan siendo reparadas por el propietario del
apartamento del piso de arviba (203), esto sumado a que la edificacion tiene mas de 7 aiios de construccion),
que la edificacion liene més de 7 afios de construccion, por lo cual se configuro la pendida de oportunidad para
atender la queja, por tal motivo se desestim6 la queja, circunstancia que impide iniciar investigacion
administrativa porel incumplimiento de las obligaciones derivadas de la actividad de enajenacionde inmuebles
destinados a vivienda.

Ahora bien, respecto a los anteriores hechos por el tiempo que trascurrio entre la entrega del inmueble (julio de
2014)y el hecho puesto en conocimiento a la Secretaria del Habitat (11 de mayo de 2021) mas de siete (7)
aflos, se configurd el fendmeno de perdida de oportunidad sefialado en el articulo 14° del Decreto 572 de 2015,
relativo a la oportunidad para imponer sanciones, en el que seiiala:

()

Las afectaciones leves, tanto en bienes privados o de dominio particular como de bienes conmnes,
seran sancionadas cuando se hubieren presentado dentro del aiio siguiente a la fecha de entrega de

? Sentencin T-359 de 5 de agosto de 1997, M. P. Dr. Jorge Arango Mejin
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la unidad de viviendu privada o de las dreas comunes, segiin el caso, o dentro del afio siguiente a las
reparaciones que hubiera realizado el constructor o enajenador por dichas afectaciones.

Las afectaciones graves, tanto en bienes privados o de dominio particular como de bienes comunes,
serdn sancionadas cuando se hubieran presentado dentro de los tres (3) aiios siguientes a la fecha de
entrega de la unidad de vivienda privada o de las dreas comunes, segiin el caso, o dentro del aito
siguiente ala fecha de las reparacionesque hubierarealizado el constinictoro enajenador por dichas
afectaciones.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

()"

Asi las cosas, en ejercicio de las facultades de inspeccion vigilanciay control que recaen sobre los enajenadores
de vivienda concernientes a este Despacho, se considera que no resulta procedente continuar con las actuaciones
administrativas contenidas en el Decreto 572 de 2015, en contra de la sociedad enajenadora INVERSIONES LA
CASTELLANA SAS, identificada con NIT. 860.004.625-1 representada legalmente por el seiior MARIO
MEJIA LONDONO (o quien haga sus veces), toda vezque, de conformidad con la informacion de la queja, el
informe de verificacion de hecho N. 22 — 249 (folio 50) y acta de visita téenica vista a folio 49 se determind que
el apartamento 103 forre 2 del proyecto de vivienda CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA
RESERVADA ETAPA IV fueentregado hacemas de siete (7) afios por ¢l enajenador, portanto, sobre los hechos
1. “Fisuras en la cocinay el patio de ropas” (enla verificacion adelantada enla visita se informé que los arreglos

fueron hechosporelenajenadory debidoa que la edificacionfue entregadahace mas de 7 anos) y 2. Filtraciones

en placa de bafio”( se informé en la visita que a la fecha estan siendo reparadas por el propietario del
apartamento del piso de arriba (203), esto sumado a que la edificacion tiene mas de 7 aiios de construccion),” se
configuré la perdida de oportunidad, toda vez que los hechos se presentaron fuera del término siguiente a la fecha
de entrega de la unidad de vivienda privada.

En este orden de ideas, esta Subdireccién encuentra que no es procedente continuar la actuacion administrativa en
contra de la sociedad enajenadora INVERSIONES LA CASTELLANA SAS, identificada NIT. 860.004.625-1
representadalegalmente porel seior MARIO MEJIA LONDONO (o qu ien haga sus veces), de conformidad con
Ja situacién expuesta. En consecuencia, acorde con lo establecido enel articulo 6° del Decreto 572 de 2015, esta
Subdireccion procederd a ordenar la abstencion de la apertura de la investigacion y el correspondiente archivo de
las diligencias administrativas contenidas en el expediente No. 1-2021-20332-1.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Abstenerse de abrir investigacion administrativa contra la sociedad enajenadora
INVERSIONES LA CASTELLANA SAS, identificada con NIT. 860.004.625-1 representada legalmente por el
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seiior MAR1O MEJIA LONDORNO (o quien haga sus veces), en virtud de lo expuesto en la parle motiva del
presente Auto.

ARTICULO SEGUNDO: Archivese la actuacion administrativa con radicado No. 1-2021-20332 del 11 de mayo
de 2021, Queja No. 1-2021-20332-1 (folio 1 al 7), iniciada en contrade la sociedad enajenadora INVERSIONES

LA CASTELLANA SAS, identificada con NIT 860.004.625-1 representada legalmente por cl sefior MARIO
MEJIA LONDORNO (o quien haga sus veces), en virtud de lo expuesto en la parte motiva del presente Auto.

ARTICULO TERCERO: Notifiquese el contenido del presente auto a la sociedad enajenadora INVERSIONES
LA CASTELLANA SAS, identificada con NIT. 860.004.625-1 representada legalmente por el sefior MARIO
MEJIA LONDONO (o quien haga sus veces)

ARTICULO CUARTO: Notifiquese ¢l contenido del presente auto al propietario(a) (o quien haga sus veces) del
apartamento 103 torre 2 del proyecto de vivienda CONJUNTO RESIDENCIAL MARBELLA RESERVADA
ETAPA 1V de esta ciudad.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente auto procede el recurso de reposicion ante este Despacho y el de
apelacién ante la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del
Habitat, los cuales se podran interponer en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los dicz (10) dias
hébiles siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién segtin el caso,
de conformidadconlo dispuestoen losarticulos 74 y siguientes de la Ley 1437de 20 11-Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el literal i articulo 20 del Decreto Distrital 121 de 2008.

ARTICULO SEXTO: El presente acto administrativo rige a partir de la fecha de su expedicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogotd D.C., a los veinticuatro (24) dias del mes de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Tuddonsy,

MILENA GUEVARA TRIANA
Subdirectora de Investigaciones y Control de Vivienda

Proveeto: Linda Valerin Garcin Fratle - Conteatista SICV k\l
Revizi: Karent Ramires Bernal- Profesional SICH
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