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Respetado (a) Sefior (a):

De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, remito a Usted copia integra del Acto Administrativo Resolucién No.
1408 del 16 de noviembre de 2018 proferido por la Subdireccién de Investigacion y Control de
Vivienda de la Secretaria del Habitat.

Se informa que al realizarse el envio de la citacion a la direccion de notificacién sin tener
comparecencia o entrega efectiva se acude a esta notificacién subsidiaria.

La notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del presente aviso
en el lugar de destino.

Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion ante este Despacho y el de apelacion
ante la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del
Habitat, los cuales podran interponer en Ia diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez
(10) dias habiles siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun el caso, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y
en el literal i articulo 20 del Decreto Distrital 121 de 2008.

Cordialmente,

ciou

MILENA GUEVARA TRIANA
Subdirectora de Investigaciones y Control de Vivienda
Elabord: Leidy E Guacaneme Nifiez — Contratista SIVCV \_Lb—m S
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“Por Ia cuaLse culmma una actuaczdn admmmtranva yse ordena su archrvo

EL SUBDIRECTOR DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
- SUBSECRETARIA PECCION VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE
- SECRETARIA DEL HABITAT :

En ejercicio de las ambuclones conferidas por la Ley 66 de 1968, los Decretos Leyes 2610 dc
1979, 078 de 1987, los Decretos Distritales 540 de 1991, 121 de 2008, el Acuerdo 079 de 2003,
demds normas concordantes, ¥y,

CONSIDERANDO

Que contra ]a sociedad. PROMOTORA URBANA CENTRAL S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con NIT. 900.114.277-8, Representada Legalmente por el sefior NICOLAS SERNA
GONZALEZ, e cahdad _de -liquidador (o quien haga sus veces), la Subdireccién. de

stigaciones-y €« _'Lvmnda de la Subsecretarfa de Inspeccién, Vigilanciay Control de
‘I—’I‘ﬁbﬁaﬂ adelantd - mvesngaclén administrativa No: 1201010420-1-
del 28 de mayo de 2010_(fohos 1-27), con Auto de apertura de investigacién No. 1778 del 22 de
septiembre de 2010 (Folios 73-83), en razén de la queja presentada por el sefior RUBEN DARIO
PRADA administrador del CONJUNTO RESIDENCIAL BALZARES, por las deficiencias
constructivas existentes en las zonas comunes del citado proyecto, ubicado en la calle 182 C No.
11-75, de esta ciudad. ;

Que luego de surtidas las actuaciones pertinentes, la investigacién culminé con la expedicién de
Resolucién No. 803 del 29 de abril de 2013 "Por la cual se impone una sancion y se da una
orden” (Folios 167-186).

Que los articulos primero, segundo y tercero de la de Resolucién No. 803 del 29 de septiembre
de 2013 "Por la cual se impone una sancion y se da una orden”, seiialaron:

“ARTICULO PRIMERO: Imponer a la sociedad a la sociedad PROMOTORA URBANA
CENTRAL S.” ~ liquidacion con Nit: 900114277-8, representada legalmente por el sefior
NICOLAS $%=0A4 GONZALEZ o quien haga su:_ .eces, multa por valor de
CUATROCIE ~8 MIL PESOS (8400.000.00) M/CTE g =:-indexados de conformidad con
el proced:m:emo antes expuesto, corresponden a un-valor de CUARENTA Y SEIS~
MILLONES CIENTO SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS
(846.167.560.00) M/CTE, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
resolucidn.

ARTICULO SEGUNDQ: Requerir a la sociedad PROMOTORA URBANA CENTRAL S.4 en
liguidacion con Nit: 900114277-8, a través de su representante legal o quien haga sus veces
para que dentro de tres (3) meses calendario siguientes a la ejecutoria del presente acto,
realice los trabajos tendientes a la correccidn definitiva de los hechos referentes a: 4. En ‘
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RESOLUCION No. 1408 DEL 16 DE NOVIEMBRE DE 2018 Pﬁgma 2de 10
“Por la cual se culmina una actuacién administrativa y se ordena su archivo”

las zonas de parqueaderos privados existen filtraciones de agua lluvia provemente de la
placa superior.

Se constata que la placa de entrepiso del sétano, presenta instalado y descolgado en toda su
extension, un cielo raso en aluminio, el cual no es uniforme en su altura, ya que en sectores
aferentes a los cupos de parqueo ubicados en el costado occidental la medida registrada es
de 2.08 metros aproximadamente, encontrdndose por debajo de lo permitido en el Articulo
14 del Decreto 321 de 1992 que dispone: La altura minima en las dreas de estacionamientos
debe ser de 2.20 mts para vehiculos livianos y de 3.00 mts para vehiculos pesados, salvo las
: excepc:pnes paray veh:culos con dzmermones especwles

" De :gual modo el crefo raso msralado por la constructora, para mitigar el impacto que
producen las filtraciones que provienen de la plataforma del primer piso, no permite la
inspeccion y mantenimiento de las redes de suministro de servicios publicos descolgados a

Ia placa de entrepiso...

7. Cubierta del salén comunal. El desnivel de la cubierta del salén comzénaf, terrazas y baios

es insuficiente, no instalaron flanches por lo cual el agua se filtra en estos lugares, no hay
impermeabilizacion en los muros que rodean la cubierta. Humedad en el costado sur y

 occidental la cual no fue corregido.

8. Los bafios no tienen puerta exterior, no existe puerta divisoria, no hay ventanas ni
extractores de aire.

8.1. Instalar puertas en el acceso y en la unidad sanitaria de los bafios de mujeres y hombres,
ubicados en el salén comunal.

17. Se- presenta- empozamiento en todas las cubiertasde las torres; 19. Existen
agrietamientos en todas las cubiertas y no estdn aplicando la pintura reflectiva.; 24. Existe
deterioro de la impermeabilizacion de la cubierta general. apozamiento en un sector de la
torre 12, e instalar en la cubierta pintura bituminosa, reflectiva o foil de alumino se deberd
aplicar el material impermeabilizante necesario y pertinente en la superficie de la cubierta
en el inmueble objeto de que- N

Del numeral 2.1 el informe i ,3‘ ' 11-905 en -=_..to a la tapa de los ductos hace que el agua
cuando cae sobre ella se vierta hacia el .~<rior de las torres. "...vertimientos de aguas
lluvias a la superficie de las fachadas interiores...

Compromisos de la investigada: Tubos eléctricos que recogen las aguas de las bandejas
dispuestas en el sétano.

ARTICULO TERCERO: Ordenar a la sociedad enajenadora PROMOTORA URBANA
CENTRAL S.A en liquidacién con Nit: 900114277-8, que dentro de los diez (10) dias



i

PARAGRAFO PRIMERO* EI mcumphm:enro al requenmzento formulado en eI articulo
anterior, dentro del término establecido, salvo que lo§ querellantes impidan la realizacion
de las obras ordenadas, situacion que deberd pomer en conocimiento inmediato a la
Subdireccidn de Investigaciones, dard lugar a la imposicién de sancién, consistente en multa
por cuantia que puede oscilar entre DIEZ MIL PESOS (310.000.00) M/CTEy QUINIENTOS
MIL PESOS (8500.000.00) M/CTE, por cada seis (6) meses (calendario) de retardo al
vencimiento de la fecha establecida para el efecto, de conformidad con lo dispuesto en el
.~ incisosegundo del articulo-9° del Decreto Ley 078 de 1987, suma que deberd ser tasada e
- indexada al momento de mponer la sancidn por el incumplimiento de la orden emitida en =
el pre.s‘ente acto administrativo. " '

et 2 Q[l‘e la- Resoluclon No: 803del29:de septlembre de 2013-"Por la cual se impone una sanciény - o
_se da zma orden”’; fue notificada.persona ente el 6 de mayo de 2013, al sefior JOSE FERNEY : e
i : GO;E‘M@YK;--en.'-Cahdad =dé representante legal de la copropiedad, y notificada < T TE T T e o
persona]mente el 10 de mayo de 2013, al sefior JORGE LUIS ABISAMBRA RUSCONI, en
calidad de apoderado de la sociedad enajenadora.

Que mediante radicado No. 1-2013-28092 del 20 de mayo de 2013 (Folios 215-243), sociedad
enajenadora, interpone recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra la Resolucién No.
803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancion y se da una orden”.

Que mediante Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de
reposicion” (folios 197-214), modificando la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013
"Por la cual se impone una sancion y se da una orden”.

Que los articulos segundo y tercero de la de Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la
cual se resuelve un recurso de reposicién”, sefialaron:

“ARTICULO SEGUNL™ - *odificar el Articulo Primero de la sefialada Resolucion, en
€N el sentido de mod;ﬁcarda:afor de la multa por valor de TRESCIE:, . JS MIL PESOS
o/ (8300.000.00) M/CTE. ~ indexados de conformidad con el pr*-drm:enra antes

expuesto la citada resowucion, corresponden a un valor de TRErIA Y CUATRO

MILLONES SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL SEICIENTOS SETENTA PESOS

(834.625.670.00) M/CTE, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente

resolucion.

ARTICULO TERCERO: Modificar el Articulo Segundo de la sefialada Resolucién, por
las razones expuestas en la parte considerativa de este acto administrativo, en el sentido

dar la orden de solo como se menciona en el informe técnico N° 13-955 del 23 de L
septiembre de 2013, en los siguientes hechos:
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~ "“Por la cual se culmina.una actuacion administrativa y se ordena:su archivo” .

2. “Las filtraciones por cubierta fueron solucionadas y a la fecha, el salén comunal no
presenta humedades (...)"

~ No obstante, en el interior del citado recinto, se registran salinidades en la superficie de
-~ la viga-del costado nor-oriental. Ea T

Esta ﬁato!ogx’a obedece y se encuentra relacionada con filtraciones de humedad.
En consecuencia a que la apariencia fisica de este elemento no fue corregida, se
determina que la deficiencia persiste.

4. “Las torres fueron nuevamente impermeabilizadas y se mejoro el sistema de drenaje,
haciendo pend:em'aa’os hacia los sifones, garantizando que el agua rno ingrese a los aptos
=~ -de los pisos sextos”

Al respecto se verificaron las superficies de las cubiertas, las cuales evidencian
intervenciones puntuales, no obstante, se registran charcos y agua apozada en sectorés
dispersos.quie no-conducen a-los d;.s‘posmvos de desagiie... on... - -

“En ¢ orden de ideas, la cmulac;dn de agua e.s'tancada sin la debida pend:ente que
garantice su direccionamiento a los dispositivos de desagiie, acorta la vida util del
material implementado para la impermeabilizacién y coadyuva para la presencia de

Sfiltraciones al interior de los inmuebles.

6. “El sistema de impermeabilizacién no incluye pintura reflectiva, por cuanto es una
prdctica inexistente; la impermeabilizacion cumple su funcion en la medida en que se
hacen los mantenimientos periédicos para su conservacién. Las fisuras son normales
pues la placa estd sometida a alabeos, retraccién de temperaturas permanentes, que para
Bogota su promedio es de 18 ° grados diarios promedio”

Al respecto se hace la siguiente apreciacion, si bien la ausencia de pintura bituminosa o
foil de aluminio no fueron implementados en la superficie de las cubiertas, el proceso
constructivo independiente de las caracteristicas fisicas, materiales o insumos, debe

-swrantizar una adecuada impermeabilizacion que ~ “a el paso del agua Illuvia al
;==ierior de los inmuebles y perm:ta una Sptima conc 'ucr-mn y evacuacion de las mismas
~ 7 los dispositivos de desagile.”

Acto notificado personalmente el 6 de febrero de 2014, al sefior JORGE LUIS ABISAMBRA
RUSCONI, en calidad de apoderado de la sociedad enajenadora. Y mediante Resolucién No. 457
del 10 de abril de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de apelacién” (folios 264-278),
confirmando lo contenido en la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la cual se
impone una sancién y se da una orden” modificada por la Resolucién No.77 del 24 de enero de
2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”; acto fue notificado personalmente el 9
de mayo de 2014, al sefior JERSON FERNEY BUITRAGO MOYA, en calidad de Administrador
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RESOLUCION No. 1408 DEL‘,}6 DE NOVIEMBRE DE 2018 Pégma 5del0

Que después de resolver los recuxsos anhenonnente descntos la Resoluclén No. 803 del 29 de
septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancion y se da una orden” modificada por la
Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”,
quedo debidamente ejecutoriada el 27 de junio de 2014.

Que mediante oficios No.2-2014-55875 del 1 de septiembre de 2014, No. 2-2014-56697 del 3 de
septiembre de 2014 y 2-2014-56974 del 4 de septlembre de 2014 (Folio 301-311), este despacho
requiri6 a la.sociedad enajenadora, con el fin de iniciar el cobro persuasivo respecto a-la multa
"lmpu&sta en la_Rmélucl_énNm 303 del.29 de sephembre—ae 2013 "Por la cual se impone una

0 N_
= Dueoc:é | Distrital’ de Tesorerla dc laSecretana deHamenda Dlstntal.

; Que medmntc memorando No 3-2014—66589 del 10 de ocmbre de 2014 (Foho 313), se remite el
expediente para seguimiento de la orden de hacer contenida en la Resolucién No. 803 del 29 de
septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancién y se da una orden” modificada por la
Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion ”.

Que mediante oficio No.2-2014-78984 del 27 de noviembre de 2014 (Folio 314), se requiere a la
- sociedad-enajenadora respecto al-cumplimiento-de la orden de hacer contenida en la Resolucién
“No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancidn y se da una orden”
modificada por la Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso
de reposicién”, sin tener ningiin tipo de respuesta por parte de la sociedad enajenadora al respecto.

Que, con el-fin de corroborar-las -obras realizadas por la sociedad enajenadora, se procedi6 a
informar tanto a la sociedad enajenadora, como a la copropiedad, de la fecha y hora de la visita
de verificacién de hechos que se realizaria el 4 de noviembre de 2016, con el objeto de verificar
el cumplimiento por parte de la sociedad enajenadora de la orden impuesta en la resolucién
sancién, la cual se ejecutdé en la mencio—~+~ fecha con asistencia del sefior JERSON
BUITRAGO, en calidad de administrador v/o_Representante Legal de la copropiedad, ,
inasistencia por parte la sociedad enajenad: > algin delegado, emitiéndose el mform'
verificacién de hechos No. 16-1175 del 15 de uoviembre de 2016 (folios 324-325), en dondr' se
sefiala:

“HALLAZGOS
Dispone el articulo segundo de la resolucién 803 del 29 de Abril de 2012:

ARTICULO SEGUNDO: Requerir a la sociedad PROMOTORA URBANA CENTRAL S.A
en liquidacion con Nit: 900114277-8, a través de su representante legal o quien haga sus
veces para que dentro de tres (3) meses calendario siguientes a la ejecutoria del presemw
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RESOLUCIéNNo.
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- “Por la cual se culmina una actuacion administrativa y se ordena su amh:va %

acto, realice los trabajos tendientes a la correccion definitiva de los hechos referentes a:
4. En las zonas de parqueaderos privados existen filtraciones de agua lluvia proveniente
_dela placa supenor

Tar Se consramque I pfaca :de entrepzso del sétano, pre.s'ema instalado y descolgado entoda”

su extension, un cielo raso en aluminio, el cual no es uniforme en su altura, ya que en
sectores aferentes a los cupos de parqueo ubicados en el costado occidental la medida
registrada es de 2.08 metros aproximadamente, enconirdndose por debajo de lo
permitido en el Articulo 14 del Decreto 321 de 1992 que dispone: La altura minima en
las dreas de estacionamientos debe ser de 2.20 mts para vehiculos livianos y de 3.00 mts
para vehiculos pesados, salvo las excepciones pam vehiculos con dtmemwnes

e.specmles

" De Igual moda el crelo raso instalado por la consiructora, para mmgar el mpacto que

producen las filtraciones que provienen de la piataforma del primer piso, no permite la

.. -inspeccidny manremmxento de las redes de suministro de servicios publicos desca!gaa‘os
' a Iaplaca de emrep:sa s _ i e -~ '

7 Cubrerta del salén comunal EI desnivel de la cub:erta del sa!dr: comunal terrazas y
barios es insuficiente, no instalaron flanches por lo cual el agua se filtra en estos lugares,
no hay impermeabilizacion en los muros que rodean la cubierta. Humedad en el costado

sur y occidental la cual no fue corregido.

8. Los batios no tienen puerta exterior, no existe puerta divisoria, no hay ventanas ni
extractores de aire.

8.1. Instalar puertas en el acceso y en la unidad sanitaria de los bafios de mujeres y
hombres, ubicados en el salon comunal.

17. Se presenta empozamiento en todas las cubiertas de las torres; 19. Existen
agrietamientos en todas las cubiertas y no estdn aplicando la pintura reflectiva.; 24.
FExiste deterioro de la impermeabilizacién de la cubierta general. apozamiento en un
sector de la torre 12, e instalar en la cubierta pintura bituminos~ ~~flectiva o foil de
alumino se deberd aplicar el material impermeabilizante necesaag_y pertinente en la
superficie de la cubierta en el inmueble objeto de queja. ==

Del numeral 2.1 el informe N° 11-905 en cuanto a la tapa de los ductos hace que el agua
cuando cae sobre ella se vierta hacia el interior de las torres. “...vertimientos de aguas

lluvias a la superficie de las fachadas interiores ...

Compromisos de la investigada: Tubos eléctricos que recogen las aguas de las bandejas
dispuestas en el sétano.
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RESOLUCION No. 1408 DEL 16 DE NOV[EMBRE DE 2018 Pﬁgma 7de10

se a_pon?a r:opia, en dona‘e la 00pr0p:edad se compromete a realizar 'Zos' ‘trabajos

* ‘necesarios para dar. cumplimiento a la sancion y el enajenador se obkga a consignar la
suma de 250 millones, por lo tanto todos los punios de la queja se consideran
subsanados.”

Que mediante oficio No. 2-2018-48284 del 8 de octubre de 2018 (Folio 326), este Despacho se
refiere al acuerdo transaccional, indicando a la copropiedad, que tiene la libertad de celebrar un
acuerdo transaccional con el fin de llegar a una férmula de arreglo que dirima sus diferencias;
pero-esta Subdireccién, considera pertinente dejar en claro, que este Despacho no debe estar
siijeto, en cuanto a sus actuaciones administrativas; a las condiciones acordadas en el documento
deconmhacmn Delgua.l manerasedeberitenern cuentaquelas partes no podrian celebrarun

oonstmcclén de vivienda, pues ello mphcana una quom en los requlsltos minimos del
inmueble, que llevaria a la intervencién de la Secretaria Distrital del Hébitat como autoridad de
supervisién y control. Sin embargo, se le indico que, si las obras ya fueron concluidas, se requiere
prueba idénea de la realizacion de las obras encaminadas al cumplimiento de lo ordenado en la
Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancién y se da
una orden’ modificada por la Resolucién No.77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve
un recurso de reposicion”, ‘

Que mediante radlc&do No. 1—2018—40331 del 13 de octubre de 2018 (Fohos 327-354), el sefior
RESI—D—ENCIAL BLAZARES anega et “‘despacho e ot ejecucion de la obras
encaminadas al cumplimiento de la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la
cual se impone una sancién y se da una orden” modificada por la Resolucién No.77 del 24 de

enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de repas;crdn” en cmnplumcnto del acuerdo

- transaccional mencionado prewamente e

Que mediante radicado No.1-2018-42523 del 2 de noviembre de 2018 (Folios 355~358) el sefior
JERSON FERNEY BUITRAGO MOYA, administrador y representante legal DEL. CONJUNTO
RESIDENCIAL BLAZARES, allega a este despacho actee entrega de obra, manifestando lo
siguiente:

g SR

“...los trabajos realizados en la Copropiedad con lo ____~r:eros del acuerdo de transaccion
con la constructora me permito informar lo siguiente:

1. Cubierta del salén comunal y puertas de los bafios: este punto fue subsanado en su
momento y de manera satisfactoria de parte la Constructora instalando las puertas
solicitadas.

2. Filtraciones de agua en sdtano: en cuanio a esta situacién se realizaron las
reparaciones pertinentes realizando contrato con la empresa Aquatech.

3. Altura del sétano: este punto ha sido tratado y socializado con los miembros del
consejo de Administracién los cuales han manifestado que de momento no se ha

e
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=

““restirado la
propietarios.

4. Empozamiento de aguas en las cubiertas de las torres: este problema se soluciond

realizando un contrato de impermeabilizacion con la empresa Poliurea Colombia.”

Una vez realizado el anélisis respectivo de las actuaciones y pruebas obrantes en el proceso, y
teniendo en cuenta que se ha garantizado el debido proceso de la sociedad enajenadora, sin que
se haya evidenciado ninguna causal que impida continuar con las actuaciones administrativas
adelantadas hasta el momento, se procede a efectuar el correspondiente:

ANALISIS DEL DESPACHO

Bnconcordanclaoonloexpmado pmcedeesteDespachoareahzarel&etudm .de las actuaciones
adelantadas, asi como de las pruebas recaudadas por esta ‘Subdireccién y las manifestaciones
emitidas por las partés, sobrelos hechos objeto de la orden hacer referentes a la Resolucién No
803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la cual se impone una sancién y se da una or

modificada por la Resolucién No 77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve unrecurso
de repos:czon o

*Con Hinlaistats & en o aifierior. s log,ra dﬂucldar que Ia sociodad PKOMOTORA U'RBANA"" A

CENTRAL S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT. 900.114.277-8, Representada
Legalmente por el sefior NICOLAS SERNA GONZALEZ, en calidad de liquidador (o quien haga
sus veces), dio cumplimiento a la orden impuesta mediante la resolucién antes sefialada, toda vez
que mediante radicados No.1-2018-40331 del 18 de octubre de 2018 (Folios 327-354) y No.1-
2018-42523 del 2 de noviembre de 2018 (Folios 355-358), documentos allegados por la
copropiedad que evidencian la subsanaci6n de los hechos materia de orden de hacer y puesto que
mediante el acuerdo transaccional fue la que asumi6 la responsabilidad de realizar las obras
encaminadas al cumplimiento de la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "Por la
cual se impone una sancion y se da una orden” modificada por la Resolucion No.77 del 24 de
enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicién™.

Establecido lo anterior este Despacho, puede concluir que la sociedad enajenadora subsano las
deficiencias constructivas establecidas en la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013
"Por *  ual se impone una sancion y se da una orden” modificada por la Resolucién N~ 77 del
24 demero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”, a través del.avucrdo
transe ™~ :onal, donde la copropiedad con los recursos suministrados por la sociedad ena -—.iora
contraw servicios profesionales para la culminacién efectiva de las obras, y esta as-ui6 la
totalidad de la responsabilidad para generar una solucién definitiva.

Por otro lado, en cada una de las actuaciones adelantadas se le han dado todas las garantias tanto
a la sociedad enajenadora como a la parte querellante en el transcurso de la investigacion,
respetando el debido proceso (Art. 29 de la C.N.), el cual debe ser observado en todo tipo de

actuaciones administrativas; para una mayor claridad al respecto la Corte Constitucional ha

lamina mzc:afmerzte hasta no someterlo a cons:deraczon de todos Ios '
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_expuesto en numerosas jurlsprudcnclas el aloance del prmclplo constitucional del debido proceso i
y en lo que a procedimientos de tipo administrativo se refiere, se ha establecido:

“Fl debfdo proceso es un derecho ﬁem’amenta!, Posee unaestructurd éompleja, en tanto
se compone por un plexo de garantias que deben ser observadas en todo procedimiento
administrativo o judicial, escenarios en los que operan como mecanismo de proteccion a
la autonomia y libertad del ciudadano y limites al ejercicio del poder piublico. Por ese
motivo, el debido proceso es también un principio inherente al Estado de Derecho, cuyas
caracteristicas esenciales son el ejercicio de funciones bajo pardmetros normativos
previamente establecidos y la erradicacion de la arbitrariedad. Asi lo ha ex'phcado la
Corte T ;

e ) el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo delprincipio de legalidad,
puesrepresenta un limite al ¢jercicio del poder publico, y en particular, al gjercicio del
-ius pumendr del Estado. En virtud del citado derecho, las autondades estatales no  podrdn

mmmada,_smo dentro de{,marca Jur fii ;

En ese contexto, la jurisprudencia constitucional ha definido el debido proceso como el
conjunto de etapas, exigencias o condiciones establecidas por la ley, que deben

udzcral ejécnva de los derechasﬁwnanos,_ el | pnncxp:o del juez mtw'dl ;'a garantw de
los derechos de defensa’y contradiccién, el principio de doble instancia, el derecho de la
persona a ser escuchada y la publicidad de las actuaciones y decisiones adoptadas...” 3

(Negnﬂas y mbrayas fuera de raxro)

T

Por Ias razones que se acaban de sefialar, yen BJCI‘GICIO de las facultades de I.uspecciﬁn, Vlgllancla
y Control sobre los enajenadores de vivienda, concernientes a este Despacho, no es procedente
continuar adelantando las actuaciones administrativas relacionadas con la vmﬁcacién de la orden
establecida en la Resolucién No. 803 del 29 de septiembre de 2013 "P¢  :ual se impone una
sancion y se da una orden” modificada por laResoluclén No.77 del 24 { ~=—srode2014 “Por la
cual se resuelve un recurso de reposicion”, en virtud de la sul -acién de las obras
encomendadas por este despacho al enajenador, por lo que en consecuencia se daré por terminada
la presente actuaci6n declarandose la culminacién de la orden impuesta en la resolucién ya citada.

e

En mérito de lo expuesto, este d&spacho,




w

ALCALDIA MAYOR
- DE BOGOTA D.C.
mmm :
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- Por Ia cuai se cw'mma una acmac:on admmwtmnva yse ordena su arckrvo

embre de 2013 ”Par la:zual se rmpone una sancién y se da una orden” modificada por‘
- Ja R-&solucuSn No:77 del 24 de enero de 2014 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicién”,
en confra de la sociedad PROMOTORA URBANA CENTRAL S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con NIT. 900.114.277-8, Representada Legalmente por el sefior NICOLAS SERNA
GONZALEZ, en calidad de liquidador (o quien haga sus veces), por las razones expuestas en la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. Notifiquese el contenido del presente acto administrativo, a la
sociedad PROMOTORA URBANA CENTRAL S.A. EN LIQUIDACION, identificada con

en ca.hdad de hqmdador (0 ql.uenhaga sus veces). -

a ARTICULO CUARTO Contrala preseute resoluclén procede el fecurso de reposnclén ante este
Despacho y el de apelaci6n ante la Subsecretaria de Inspecci6n, Vigilancia y Control de Vivienda
* de la Secretaria Distrital del Hbitat, los cuales podrén interponer en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias hébiles siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al
vencimiento del término-de publicacién segin el caso, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 74 y siguientes:de la Ley 1437 de 2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo y en el literal i articulo 20 del Decreto Distrital 121 de 2008.

ARTICULO QUINTO. Una vez realizado el trémite de notificacién y se encuentre en firme el
acto administrativo, procédase al archivo del expediente N°1201010420-1 del 28 de mayo de

2010.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE.
Dada en Bogota D.C., a los dieciséis dias (16) del mes tegoviembre de do€'mil dieciocho (2018).

~ NIT. 900.114.277-8, Representada Legalmente por el sefior NICOLAS SERNA GONZALEZ,




