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Sefior (a):

ESTEBAN CASTELLANOS GAMBOA
Representante Legal o (quien haga sus veces)
PROYECTO BAUMEISTER S A §

Transversal 54 No 114A - 06 Casa 4

Correo Electrénico: proyectobaumeister@gmail.com
Ciudad

Asunto: Comunicacién Resolucion No. 196 del 06 de Abril de 2021

Expediente No. 3-2016-47430-485

Respetado (a) Sefior (a),

Dando cumplimiento al articulo SEGUNDO de la Resoluciéon No. 196 del 06 de Abril de 2021, “Por la cual
se aclara la Resolucién No 130 del 21 de enero de 2019”, atentamente remito copia del mencionado acto

administrativo para su comunicacion.

Recuerde que puede notificarse personalmente o ser comunicado via correo electrénico del contenido de todos
los actos administrativos que deban ser notificados o comunicados a usted dentro de la actuacion administrativa,
enviando debidamente diligenciado y firmado al correo electrénico notificaciones@habitatbogota.gov.co el
formato PM05-FO570-V2 denominado “AUTORIZACION PARA REALIZAR LA NOTIFICACION
ELECTRONICA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS” (descargable mediante Cédigo OR adjunto).

Cordialmente,

A GUEVARA TRIANA
Subdirectora de Investigaciones y Control de Vivienda

%I labord: Lina Andrea Garcia Munioz — Contratista SICV
oMReviso: Raquel Aldana Alvarez — Contratista SICV
Lo enunciado en tres (3) folios

Calle 52 No. 13-64

Conmutador; 358 16 00

www habitatbogota.gov.co
www.facebook.com/SecretariaHabitat
(@HabitatComunica

Codigo Postal: 110231
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LA SUBDIRECTORA DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA SUBSECRETAR{A
DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA SECRETARfA DISTRITAL DEL

En ejercic

HABITAT

io de las facultades conferidas por el Decreto Distrital 121 de 2008, 572 de 2015, Ley 1437 de 2011
modificada por la Ley de 2080 de 2021, deméas normas concordantes, y

CONSIDERANDO:

Que esta Subdireccién emitié la Resolucién No. 130 del 21 de enero de 2019, “Por la cual se impone una sancion”,

la cual en la parte resolutiva establece: “4ARTICULO PRIMERO: Imponerz@ta dentro de la investigacion 3-2016- /
047430-485, en contra de la sociedad PROYECTO BAUMEISTER S A

identificada con NIT: 900.655.000- 6 y

Registro de enajenador No. 2015118, por la suma de T REINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL
SETECIENTOS PESOS M/CTE (8.34.215.000.00), por la mora de doscientos cuarenta y cinco (245) dias, en la
presentacion de los estados financieros del afio 2015...”.

Que la Subdireccion de Investigacién y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del Hébitat, una vez reviso la
Resolucién No. 130 del 21 de enero de 2019, evidenci6 un error involuntario de digitacion en el dia de expedicion en
el epigrafe del acto Administrativo de la pagina 2 a la pagina 7 siendo el correcto el 21 DE ENERO DE 2019.

Que una vez

surgi6 la situacién de emergencia producto de la pandemia por Covid 19, y en razon a las medidas

decretadas por el Gobierno Nacional mediante Decretos 417 del 17 de marzo, 491 del 28 de marzo, 637 del 6 de mayo

de 2020 (Esta

do de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica en todo el territorio Nacional y Decretos 457 del 22

de marzo de 2020, 531 del 8 de abril de 2020, 593 del 24 de abril de 2020, 636 del 6 de mayo de 2020, 689 del 22 de
mayo de 2020, 749 del 28 de mayo de 2020, 878 del 25 de junio de 2020, 990 del 12 de julio de 2020 y 1076 del 28
de julio de 2020, con los que ordend y prorrogé respectivamente la medida de aislamiento obligatorio) y al Estado de

Emergencia S

anitaria declarado por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en todo el territorio Nacional mediante

Resolucién 385 del 12 de marzo del 2020 hasta el 30 de mayo del cursante anual, término que fue prorrogado en
Resolucién 844 del 26 de mayo de 2020 hasta el 31 de agosto de 2020, la Secretaria Distrital de Habitat expidi6 los
siguientes actos administrativos:

{

1. Resolucién No. 080 del 16 de marzo de 2020, “Por la cual .sé adopta como medida transitoria por motivos

de salubridad priblica la suspension de términos para los procesos sancionatorios adelantados en la
secretaria de habitat”.

Resolucién No. 084 de 20 de marzo de 2020, “Por el cual se aclara el alcance de la suspension de
términos en los procedimientos a cargo de la Secretaria Distrital del Hdbitat contemplados en la
Resoluciones 077 y 080 de 16 de marzo de 2020”.

Resolucién No. 099 del 31 de marzo de 2020 “Por la cual se prorroga la suspension de los términos de
las actuaciones y procesos administrativos, sancionatorios y disciplinarios de que tratan las
Resoluciones 077, 080y 081 de 20207

Resolucion 231 del 27 de julio de 2020, “por la cual se levanta la suspension de los términos de las

actuaciones administrativas, disciplinarias, sancionatorias que se adelantan en la Secretaria Distrital de % ‘

Fxn 3-2016-47430-485
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Habitat, ordenada por las Resoluciones 077, 080, 081y 099 de 2020, y se dictan otras disposiciones”, la
cual dispuso en su articulo segundo levantar las suspensién de términos procedimentales de las
actuaciones administrativas y sancionatorias sobre los asuntos de Inspeccién Vigilancia y Control, a
partir de las 0:00 horas del 18 de agosto de 2020.

5. Resolucién No. 251 del 16 de agosto de 2020, “Por la cual se modifica el articulo 2 de la Resolucidn 231
del 27 de julio de 2020 “Por la cual se levanta la suspension de los términos de las actuaciones
administrativas, disciplinarias y sancionatorias que se adelantan en la Secretaria Distrital del Habitat,
ordenada por las Resoluciones 077, 080, 081 y 099 de 2020 y se dictan otras disposiciones”, en los
siguientes términos:

“drticulo 1°. Modificar el Articulo 2 de la Resolucién 231 del 27 de julio de 2020, de la siguiente
manera:

“Articulo 2°. Levantar la suspension de los términos procedimentales de las actuaciones
administrativas y sancionatorias sobre los asuntos de Inspeccion, Vigilancia y Control, a partir de
las 00:00del 31 de agosto de 2020 o a partir del dia siguiente a la fecha que culminen las medidas
especiales de restriccion de la circulacion para la localidad de Chapinero.” (Subraya fuera de
texto).

Que finalmente, la Alcaldia Mayor de Bogotd mediante Decreto 193 del 26 de agosto de 2020, “Por medio del cual se
adoptan medidas transitorias de policia para garantizar el orden piblico en el Distrito Capital y mitigar el impacto
social y econdmico causado por la pandemia de Coronavirus SARS-Cov-2 (COVID-19) en el periodo transitorio de
nueva realidad”, se establecen las normas de la Nueva Realidad en Bogot4 y culminé las medidas especiales de
restriccion de la circulacion en todas las localidades de Bogota, entre las que est4 Chapinero, a partir del 27 de agosto
de 2020.

Que conforme a lo anteriormente expuesto, los términos de las investigaciones administrativas de inspeccion,
vigilancia y control respecto de las actividades de construccion de inmuebles que son objeto de enajenacion por parte
de personas naturales o juridicas, y de aquellas que realizan actividades de anuncio, enajenacion, captacion de dineros
y arrendamiento de inmuebles destinados a vivienda, dentro del territorio del Distrito Capital, se suspendieron desde
el 16 de marzo de 2020 hasta el 27 de agosto de 2020 inclusive; por lo tanto, se levanta la suspensién de términos en
los procesos administrativos sancionatorios que adelanta la Subsecretaria de Inspeccién, Vigilancia y Control de
Vivienda a partir del dia veintiocho (28) de agosto de 2020.

FUNDAMENTOS LEGALES

En virtud del articulo 3° del C6digo de Procedimiento Administrativo, numerales, 1°, del principio del debido proceso,
numeral 4° del principio de buena fe, numeral 11 del principio de eficacia: “las autoridades buscardn que los
procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removerin de oficio los obstdculos puramente formales,
evitardn decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y saneardn, de acuerdo con este Cddigo las irregularidades
procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del derecho material objeto de la actuacion
administrativa”, se procederd a la garantia y correccién a que tienen derecho las partes.

Exp. 3-2016-47430-485
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De otra parte, los articulos 41 y 45 de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establecen que:

“(...) ARTICULO 41. CORRECCION DE IRREGULARIDADES EN LA ACTUACION ADMINISTRATIVA. La
autoridad, en cualquier momento anterior a la expedicion del acto, de oficio o a peticion de parte, corregird las
irregularidades que se hayan presentado en la actuacién administrativa para ajustarla a derecho, y adoptard las
medidas necesarias para concluirla (...)".

“(...) ARTICULO 45. CORRECCION DE ERRORES FORMALES. En cualguier tiempo, de oficio o a peticion de
parte, se podrdn corregir los errores simplemente formales contenidos en los actos administrativos, ya sean aritméticos,
de digitacion, de transcripcion o de omisién de palabras. En ningin caso la correccion dard lugar a cambios en el
sentido material de la decision, ni revivird los términos legales para demandar el acto. Realizada la correccion, esta
deberd ser notificada o comunicada a todos los interesados, segiin corresponda (...)".
El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, en decision de 26 de febrero de 2014,
Consejera Ponente Dra. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, expediente 15001-23-31-000-2006-03148-
01(19563), indicé frente a la posibilidad de correccién de errores formales en las decisiones administrativas:

"Frente a lo que en otras legislaciones se conoce como la rectificacioén de errores materiales de hecho o aritméticos' y
que corresponde a lo que en nuestra normativa se conoce como errores aritméticos y de transcripcion, la doctrina ha

precisado lo siguiente’:

“La pura rectificacion material de errores de hecho o aritméticos no implica una revocacion del acto en términos
Jjurtdicos. El acto material rectificado sigue teniendo el mismo contenido después de la rectificacion, cuya finalidad es
eliminar los errores de transcripcion o de simple cuenta con el fin de evitar cualquier posible equivoco.

Este cardcter estrictamente material y en absoluto juridico de la rectificacion justifica que para llevarla a cabo no
requiera sujetarse a solemnidad ni limite temporal alguno. La rectificacién de errores materiales puede hacerse en
cualquier momento, tanto de oficio como a instancia del administrado [ ...]

La libertad de rectificacion material plantea, sin embargo, ciertas dificultades en la medida en que la Administracion
puede intentar invocarla para, a través de ella, llegar a realizar verdaderas rectificaciones de concepto sin atenerse a
los trdmites rigurosos que establecen los articulos 102 y 103 de la propia LPC [se refiere a la revision de oficio de
actos nulos de pleno derecho y al recurso de lesividad]. El problema radica, pues, en determinar las fronteras entre el
error de hecho y el error de derecho, punto éste en el que la doctrina [...] se muestra especialmente rigurosa para
evitar el posible fraus legis. Asi, se niega el cardcter de error de hecho siempre que su apreciacion implica un juicio
valorativo [...], o exige una operacién de calificacién juridica [...] y, por supuesto, siempre que la rectificacién
represente realmente una alteracion fundamental del sentido del acto [...].

Igualmente, se niega la libertad de rectificacién en caso de duda o cuando la comprobacion del error exige acudir a
datos de los que no hay constancia en el expediente, por entender que el error material o aritmético [...] es solamenréﬁr

! El articulo 105.2 de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Pablicas y del Procedimiento Administrativo Comiin, que rige en
Espana, prevé que “Las Administraciones Priblicas podrdn, asimismo, rectificar en cualquier momento, de oficio 0 a instancia de los interesados,
los errores materiales, de hecho, o aritméticos existentes en sus actos”

2 GARCIA DE ENTERRIA Eduardo, FERNANDEZ Tom#s-Ramén, Curso de Derecho Administrativo Tomo I, Editorial Aranzadi S.A,
Decimotercera Edicion, 2006, paginas 665 y 666.

Fyn 3-201A-4743N-4R5
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el error evidente [se refiere en sus palabras, al yerro Oque no transforma ni perturba la eficacia sustancial del acto en
que se presenta]”.

Asi mismo, la doctrina (Riascos, 2016)® ha indicado que la aclaracion es:

“_. hacer mds clara o transparente una cosa. En este caso, de una decision o acto administrativo, porque se utilizaron
conceptos, plazos de tiempo y nombres inexactos, equivocos o confusos; cifras, fechas, nimeros de normas juridicas,
relacién de edades o utilizacién de cualquier unidad de tiempo, de medida o volumen, inexactos, errados o imposibles;
y, en fin, cuando del texto de acto se deduzca en sana y simple légica que éste es obscuro, absurdo, equivoco o de
imposible ocurrencia”

Lo anterior, en el entendido que, si bien se procede hacer la correccién al error de digitacion existente acerca del dia
de expedicion en el epigrafe del acto administrativo de las paginas 2 a la 7 ; de conformidad con el marco legal y la
jurisprudencia antes citados, se resalta que de ninguna manera se modifica la parte sustancial del acto administrativo,
no se cambian sus fundamentaciones, no se introducen razones o argumentaciones distintas; por ende, la resolucién
por la cual se sanciona permanecen inc6lumes en su fundamentacion fictica y juridica, y sélo por razén de la correccion
de la inclusién que aclara.

En tanto que, por mandato legal, se procede a la correccién del dia de expedicion de la “Resolucion 130 del 21 de
enerode 2019”, en el epigrafe de las paginas 2 a la 7 el cual queda de la siguiente manera:

“RESOLUCION No 130 DEL 21 DE ENERO DE 2019”

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: ACLARAR el dia de expedicion de la “Resolucién 130 del 21 de enero de 2019”, en el
epigrafe de las paginas 2 a la 7 el cual queda de la siguiente manera:

£ “RESOLUCION No 130 DEL 21 DE ENERO DE 2019"]

ARTICULO SEGUNDO: COMUNICAR el contenido de la presente Resolucion, a la sociedad PROYECTO
BAUMEISTER SAS, identificada con NIT: 900.655.000- 6 y Registro de enajenador No. 2015118 (Cancelado)
representada legalmente por el sefior ESTEBAN CASTELLANOS GAMBOA (o quien haga sus veces), de
conformidad a lo establecido en el Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

? Riascos, L. (2016). EI Acto Administrativo. Bogota. Grupo Editorial Ib4fiez. P. 657.

Exp. 3-2016-47430-485




- Rad

*
SECRETARIA DEL
BOGOT/\ | HABITAT
RESOLUCION No. 196 DEL 06 DE ABRIL DE 2021 Pég. 5 de 5

“Por la cual se aclara la Resolucion No 130 del 21 de enero de 2019”
Expediente 3-2016-47430-485

ARTICULO TERCERO: Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso, de conformidad con la Ley
1437 de 2011 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente Resolucién rige a partir de su expedicion.
g
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C. a los seis (06) dias del mes de abril dos mil veintiuno (2021).

Wl wolkge0o
A INES GUEVARA TRIANA
Subdirectora de Investigaciones y Control de Vivienda

%Eiabarér Lina Andrea Garcia Muiioz — Abogada Contratista - Subdireccidn de Investigaciones y Control de Vivienda
i1, Revis: Raquel Aldana Alvarez -Abogada Contratista - Subdireccidn de Investigaciones y Control de Vivienda

a .
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