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DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DEL HABITAT

Bogota, D.C.

Sefior (a):

RODRIGO LOPEZ SEGURA

Representante Legal (o quien haga sus veces)
R L PROMOTORA DE PROYECTOS S.A.S.

NIT. 900.293.362-2
CALLE 32 F # 63 A —33 OFICINA 105
MEDELLIN ANTIOQUIA

Asunto: Comunicacion Auto No. 14 del 17 de enero de 2020
Expediente No. 3-2018-00283-396
Respetado (a) Sefior (a),
Dando cumplimiento al Auto No. 14 del 17 de enero de 2020, “Por el cual se decreta el
cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de junio de 2018 y se corre
traslado para presentar alegatos de conclusion”, atentamente remito copia del mencionado

acto administrativo para su comunicacion.

Cordialmente,

ATE OSI'A VALENZUELA
Subdirectora de Investigationes y Control de Vivienda

Elaborg: Vivianna C Montealegre R- Profesional Especializado - Subgireccion de Investigaciones y Control de Vivienda (9"

Lo enunciado en 3 folio por ambas caras.
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SECRETARIA OFL HAGITAT

_ AUTO No 14 DE 17 DE ENERO DE 2020 -
“Por el cual se decreta el cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de Jjunio de
- 2018 y se corre traslado para presentar alegatos de conclusion”

LA SUBDIRECTORA DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SUBSECRETARIA DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT -

En ejercicio de las facultades conferidas por los Decretos 2610 de 1979, 078 de 1987, 121 de 2008N
Decreto Nacional 51 de 2004 y Decreto Distrital 572 de 2015, el Acuerdo 735 de 2019, Ley 1437 de
2011 y demas normas concordantes, 3 :

ANTECEDENTES

Las presentes actuaciones administrativas se iniciaron mediante Auto No 1807 de 20 de junio de

2018 contra la sociedad RL PROMOTORA DE PROYECTOS S.A.S. identificada con Nit.
N°.900.293.362-2 y Registro de Enajenador No. 2015179, por no presentacion del balance
correspondiente al afio 2016. El citado auto fue notificado por aviso (folio 19), dé conformidad con
lo establecido en el articulo 66 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011.
Que revisado el aplicativo de correspondencia dispuesto por esta Entidad, cémo el expediente en
fisico; se encuentra que la sociedad RL PROMOTORA DE PROYECTOS S.A.S. no €jercio su

* derecho de defensa conforme lo establecido en el articulo 7 del Decreto Distrital 572 de 2015; por

cuanto no se evidencia radicacion de descargos, en el expediente, ni en la consulta realizada al Forest.

FUNDAMENTOS LEGALES

La Subsecretaria de. Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda de la’Secretaria Distrital del
Habitat, ejerce funciones de Inspeccion Vigilancia y Control sobre las personas naturales y juridicas
que realizan actividades de anuncio, enajenacion, captacién de dineros y arrendamiento de inmuebles

destinados a vivienda, dentro del territorio del Distrito Capital, de conformidad con lo dispuesto por

la Ley 66 de 1968, los Decretos Leyes No. 2610 de 1979 y 078 de 1987, Decreto Nacional No. 405
de 1994, Ley 820 de 2003, Decretos Distritales No. 121 de 2008 y 572 de 2015 y deméas normas
concordantes. : :

El Decreto 572 de 2015 "Por el cual se dictan normas que reglamentan el procedimiento especial
para el cumplimiento de las funciones de Inspeccién, Vigilancia'y Control de Vivienda de la

Secretaria Distrital del Hébitar” en su articulo 7 sefiala el término de quince (15) dias hébiles para la

presentacion de descargos, solicitud y presentacién de pruebas lo anterior en ejercicio dé los derechos
de defensa y contradiccion. Dicho término empezara ser contado a partir de la notificacién del auto
que decrete la apertura de la investigacion. % g

Que para el perfeccionamiento de la presente-actuacion y con el fin de garantizar el debido proceso,
a fin de dilucidar y establecer con certeza la responsabilidad de la presunta infractora, ‘esta Secretaria

- considera pertinente tener como pruebas la documental obrante en el plenario.

. Que desde el punto de vista procedimental y de conformidad a lo dispuesto en el articulo 12 paragrafo
2 del Decreto Distrital 572 de 2015 “Vencido el periodo probatorio de que trata el paragrafo
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ALCALDIA MAYOR
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SECRETARIA DEL HARITAT

AUTO No 14 DE 17 DE ENERO DE 2020
“Por el cual se decreta el cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de junio de
2018 y se corre traslado para presentar alegatos de conclusion”

anterior, se dard traslado al investigado por diez (10) dias habiles para que presente los alegatos
respectivos, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, con el animo de impulsar el presente proceso y
garantizar el derecho al debido proceso, se procedera a dar aplicacion a la citada normatmdad para
que en el término alli establecido presente sus alegatos de conclusion.

Que en virtud del articulo 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, numerales, 1, del
principio del debido proceso, numeral 4 del principio de buena fe, numeral 11 del principio
de eficacia: “las autoridades buscardn que los procedimientos logren su finalidad y, para
el efecto, removerdn de oficio los obsticulos puramente formales, evitardn decisiones .
inhibitorias, dilaciones o retardos y saneardn, de acuerdo con este Cédigo las
irregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del derecho :
material objeto de la actuacion administrativa”, se procederd a la garantia y correccién a
que tiene derecho el recurrente.

. Este Despacho al percatarse de la existencia de un error involuntario de digitaciéri en el Auto
de Apertura No. 1807 del 20 de junio de 2018; el cual consiste en que se escribio el NIT
numero 900.293.632-2; resaltando que el nombre se encuentra individualizado de manera
correcta. y el nimero de registro de enajenador. Se deja de presente que el NIT correcto
corresponde a 900.293.362-2 (de acuerdo al RUES).

Este Acto Administrativo se'emite en virtud de los articulos 41 y 45 de la Ley 1437/ de 2011,
Codigo de Procedunlento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que
establecen: : ‘ :

“(...) ARTICULO 41. CORRECCION DE IRREGULARIDADES EN LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA. La autoridad, en cualquier momento anterior a la expedicién del acto,
de oficio o a peticion de parte, corregird las irregularidades que se hayan presentado en'la
actuacion administrativa para ajustarla a derecho, y adoptard las medidas necesarias para
concluirla (...)".

“(...) ARTICULO 45. CORRECCION DE ERRORES FORMALES. En cualquier tiempo,
de oficio o a peticion de parte, se' podrdn corregir los errores simplemente formales ;

- contenidos en los actos administrativos, ya sean aritméticos, de digitacion, de transcripcion
o de omision de palabras. En ningun caso la correccion dard lugar a cambios en el sentido
material de la decision, ni revivird los términos legales para demandar el acto. Realizada la
correccion, esta deberd ser notificada o comunicada a todos los interesados, segun
corresponda (...)". :

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Cuarta, en c{ecisién
de 26 de febrero de 2014, Consejera Ponente Dra. MARTHA TERESA BRICENO DE
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AUTO No 14 DE 17 DE ENERO DE 2020
“Por el cual se decreta el cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de Jjunio de
2018 y se corre traslado para presentar alegatos de conclusién”

VALENCIA, " expediente 15001-23-31-000-2006-031 48-01(19563), indico frente a la
posibilidad de correccion de errores formales en las decisiones administrativas:

"Frente a lo que en otras legislaciones se conoce como la rectificacién de errores materiales
de hecho o aritméticos' y que corresponde a lo que en nuestra normaliva se.conoce como
errores aritméticos y de transcripcion, la doctrina ha precisado lo siguiente’:

“La pura rectificacion material de errores de hecho o aritméticos no implica una revocacién
 del acto en términos Juridicos. El acto material rectificado sigue teniendo el mismo contenido
después de la rectificacion, cuya finalidad es eliminar los errores de transcripcion o de simple
cuenta con el fin de evitar cualquier posible equivoco. :
Este cardcter estrictamente material y en absoluto juridico de la rectificacion justifica que
bara llevarla a cabo no requiera sujetarse a ‘solemnidad ni limite temporal alguno. La
rectificacion de errores materiales puede hacerse en cualquier momento, tanto de oficio como
a instancia del administrado [...] : e :
La libertad de rectificacién material plantea, sin embargo, ciertas dificultades en la medida
en que la Administracion puede infentar invocarla para, a través de ella, llegar a realizar
verdaderas rectificaciones de concepto sin atenerse a los trdmites rigurosos que establecen
los articulos 102 y 103 de la propia LPC [se refiere a la revision de oficio de actos nulos de
pleno derecho y al recurso de lesividad]. El problema radica, pues, en determinar las fronteras
 entre el error de hecho y el error de derecho, punto éste en el que la doctrina [...] se muestra
especialmente rigurosa para evitar el posible fraus legis. Asi, se niega el cardcter de error de
hecho siempre que su apreciacién implica un juicio valorativo [...], o exige una operacién de
calificacion juridica [...] y, por supuesto, siempre que la rectificacion represente realmente
‘una alteracion fundamental del sentido del acto [...]
Igualmente, se niega la libertad de rectificacion en caso de duda o cuando la comprobacion
del error exige acudir a datos de los que no hay constancia en el expediente, por entender que
el error material o aritmético [...] es solamente el error evidente [se refiere en sus palabras, .
al yerro que no transforma ni perturba la eficacia sustancial del acto en que se presenta] .

Asi mismo, la doctrina (Riascos, 2016)° ha indicado que la aclaracién es:

“... hacer mds clara o transparente una cosa. En- este caso, de una decisién o acto
administrativo, porque se utilizaron conceptos, plazos de tiempo y nombres inexactos,

' El articulo 105.2. de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas 'y del, Procedimiento
Administrativo Comun, que rige en Espafia, prevé que “Las Administraciones Publicas podrdn, asimismo,
rectificar en cualquier momento, de oficio o a instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho, 0.
aritméticos existentes en sus actos” i :

* GARCIA DE ENTERRIA Eduardo, FERNANDEZ Tomas-Ramén, Curso de Derecho Administrativo Tomo

I, Editorial Aranzadi S.A, Decimotercera Edicién, 2006, paginas 665 y 666.
* Riascos, L. (2016). El Acto Administrativo. Bogotd. Grupo Editorial Ibafiez. P. 657.
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: AUTO No 14 DE 17 DE ENERO DE 2020
“Por el cual se decreta el cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de junio de
2018 y se corre traslado para presentar alegatos de conclusion”

equivocos o confusos; cifras, fechas, numeros de normas juridicas, relacion de edades o
utilizacién de cualquier unidad de tiempo, de medida o volumen, inexactos, errados o
imposibles; y en fin, cuando del texto de acto se deduzca en sanay s:mple légica que éste es
obscuro, absum’o equivoco o de imposible ocurrencia’

Lo anterior en el entendido que, si bien se procede a hacer la correccion acerca del NIT de la

-sociedad investigada, de ninguna manera se modifica la parte sustancial del acto
administrativo, no se cambian sus fundamentaciones, no se introducen razones o
argumentaciones distintas. El Auto de Apertura por la cual inicia una investigacion
administrativa, permanece incolume en su fundamentacion factica y juridica, y sélo por razén
~de la correccion de la inclusion que aclara el niimero del NIT.

- En tanto que, por mandato legal, se procede a la correccién y adicién del Auto de Apertura
No. 1807 del 20 de junio de 2018; y. se dar4 traslado al investigado pordiez (10) dias habiles
para que presente los alegatos respectivos, de conformidad con lo establecido en el articulo
48 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, con el

- &nimo de impulsar el presente proceso y garantizar el derecho al debido proceso, se procedera
a dar aplicacion a la citada normatividad, para que en el término alli establemdo presente sus
alegatos de conclusion

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ACLARAR el Auto de Apertura No. 1807 del 20 de junio de
2018, - sefialando que el NIT de la sociedad investigada es RL PROMOTORA DE
PROYECTOS S.A.S. identificada con Nit. N°.900.293.362-2 y Registro de Enajenador No.
2015179; lo demés permanece incolume.

ARTICULO SEGUNDO: CERRAR la etapa probatoria dentro de la actuacién
administrativa’ que se adelanta en contra de la sociedad RL. PROMOTORA DE
PROYECTOS S.A.S. identificada con Nit. 900.293.362-2 'y Registro de Enajenador No.
2015179, por las'razones anteriormente sefialadas.

IARTiCHLO TERCERQO: CORRER TRASLADO del contenido del presente auto a la
sociedad RL PROMOTORA DE PROYECTOS S.A.S. identificada con Nit. 900.293.362-
2 y Registro de Enajenador No. 2015179, informandole que de conformidad con el articulo
12 paragrafo 2 del Decreto 572 de 2015 cuentan con el término de diez (10) dias habiles
siguientes a la notificacion para que presente a este Despacho los respectivos alegatos de
conclusién en la presente actuacion administrativa y a su con51dera010n puede actuar
directamente o a través de su apoderado
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ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTAD.C.

SECRETARIA DEL HABITAT

: AUTO No 14 DE 17 DE ENERO DE 2020
“Por el cual se decreta el cierre del término probatorio, se aclara el Auto 1807 del 20 de Jjunio de
2018 y se corre rraslado para presentar alegatos de conclusion”

ARTICULO CUARTO COMUNICAR el contenido del presente acto administrativoala
sociedlad RL PROMOTORA DE PROYECTOS S.A.S. identificada con Nit.
N°.900.293.362-2 y Registro de Enajenador No. 2015179, de conformidad a lo establecido

-en el articulo 45 del Codigo Procednmento Administrativo- y de lo Contencioso-

Admlm strativo

ARTICULO QUINTO Contra el presente auto no procede recurso alguno de conformldad
con lo dispuesto en el articulo 75 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

COMUNIQUESE .Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C. a los diez y siete (17) dias del mes de enero de dos mil veinte (2020).

Elabors: Vivianna C Moniealegre R- Profesidnal EspecializaNo - Subdireccidn de Investigaciones y Control de Vivienda o

Exp.3-2018-00283-396



