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Respetado (a) Sefior (a):

De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, remito a Usted copia integra de (la) Resolucién No. 1024 del 5 de
julio de 2019, proferida por la Subdireccién de Investigaciones y Control de Vivienda, de la
Secretaria de Habitat.

Se informa que al realizarse varios reenvios de la citacién a la direccién de notificacion sin tener
comparecencia o entrega efectiva se acude a esta notificacion subsidiaria.

La notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del presente aviso
en el lugar de destino.

Contra el presente Acto Administrativo procede el recurso de reposicion ante este Despacho el cual
podra interponerse en la diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias a ella, 0 a
la desfijacién de la publicacién, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 34 de
la Ley 820 de 2003 y el articulo 74 y siguientes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Elabord: Andres Felipe Martinez Martinez— Contratista SIVCV
Revisé: Diana Carolina Merchdn Bagquero — Profesional Universitario SIVC ;ﬁ‘;‘?
Anexo: Resolucién No. 1024 del 5 de julio de 2019 FOLIOS: 5
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HABITAT

RESOLUCION No. 1024 DEL 05 DE JULIO DE 2019
“Por la cual se impone una Sancion Administrativa”

EL SUBDIRECTOR DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SUBSECRETARIA DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL DE VIVIENDA DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

En ejercicio de las facultades conferidas por la Ley 820 de 2003, Decreto Nacional 51 de 2004, Decretos
Distritales 121 de 2008, 572 de 2015, Ley 1437 de 2011 y demés normas concordantes Y,

CONSIDERANDO

Que las presentes actuaciones administrativas se iniciaron mediante queja con radicado No 1-2016-73828 del
24 de octubre de 2016 (folio 1 a 8), interpuesta por la sefiora OLGA ROCIO ARISTIZABAL GIRALDO,
identificada con cedula de ciudadania No. 43.401.472 contra la Sociedad U&U INMOBILIARIA!
identificada con el NIT 900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E INGENIERIA
S.A.S.; en la que manifiesta la quejosa, que entrego en administracion a la citada inmobiliaria el inmueble
ubicado en la CARRERA 48 # 22 — 83 CASA 4 BOSQUES DE SALITRE de esta ciudad, entre otros
hechos que narro en la queja.

Mediante radicado No 2-2016-74956 del 27 de octubre de 2016, esta Subdireccién procedi6é a comunicarle a
la sefiora OLGA ROCIO ARISTIZABAL GIRALDO, identificada con cedula de ciudadania No.
43.401.472, nuestras funciones segiin lo preceptuado en el articulo 33 de la Ley 820 de 2003 y normas
concordantes, (folio 9 a 10).

Se procedié a enviar requerimiento a la Sociedad U&U INMOBILIARIA identificada con el NIT
900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E INGENIERIA para que se pronunciara
sobre los hechos aqui expuestos por parte de la querellante y aportara las pruebas que quisiera hacer valer, lo
anterior en virtud al principio del debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Politica de
1991, Decreto 572 de 2015, como se evidencia dentro del expediente (folio 11 a 12). Sin que se observe
dentro del plenario contestacién al requerimiento.

Con relacién a las actuaciones surtidas dentro del tramite de la investigacion administrativa la Subdireccién
de Investigaciones y Control de Vivienda profiri6 Auto No. 3723 del 26 de diciembre de 2016 “Por el cual
Se abre una investigacion administrativa”, en contra de la U&U INMOBILIARIA identificada con el NIT
900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E INGENIERIA con matricula de arrendador

! la Sociedad U&U INMOBILIARIA identificada con el NIT 900.724.807-9 de conformidad con el certificado de existencia
Y representacion legal se evidencia que fue creada el 24 de abril de 2014, inscrita el 25 de abril de 2014, bajo el numero
01829317 del libro IX, se constituyé U&U INMOBILIARIA S.A.S. y que con acta No. 03 de la asamblea de accionista del
30 de noviembre de 2016, inscrita el 09 de diciembre de 2016, bajo el nimero 02164564 del libreo IX, la sociedad cambio su
nombre a SION ARQUITECTURA E INGENIERIA S.A.S.

Expediente 1-2016-73828

%



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE HABITAT

RESOLUCION No. 1024 DEL 05 DE JULIO DE 2019 Hoja No. 2 de 9
“Continuacion de la Resolucion por la cual se impone una Sancién Administrativa”

No. 20140243, por incumplir con lo sefialado en la Ley 820 de 2003, asi como el Decreto Nacional 51 de
2004.

Que el citado acto administrativo se notificé de conformidad a lo establecido en la Ley 1437 de 2011. La
parte investigada, de conformidad con lo anterior se envi6 la citacién a notificacion personal con radicado 2-
2017-05393 del 31 de enero de 2017 (folio 23), la cual fue recibida el 06 de febrero de 2017, de acuerdo a la
guia No. 7022286217 (folio 24); se envi6 la notificacion por aviso No. 2-2017-25244 del 11 de abril de 2017
(folio 25), recibida el 17 de abril de 2017 (folio 26). No se observa dentro del plenario, ni en consulta realizada
en nuestro sistema Forest, descargos.

Continuando con las actuaciones administrativas se emitié el Auto No 3925 del 14 de diciembre de 2017
“Por el cual se da tramite a una investigacion administrativa”, (folio 27) comunicado a la sociedad
investigada a través del radicado de salida No. 2-2018-25900 del 14 de junio de 2018 (folio 31), se realiz6
publicacién de la comunicacién el 13 de julio de 2018 (folio 34). Indicéndole el término para allegar los
alegatos de conclusién de conformidad a lo establecido en el paragrafo 2 del articulo 12 del Decreto 572
de 2015.

Aunado a lo anterior, conforme al articulo 12 del Decreto Distrital 572 de 2015, no se hizo necesario dentro
de la presente actuacién administrativa, el decretarse de oficio pruebas que se consideren conducentes,
pertinentes y Gtiles para la expedicion del acto administrativo definitivo que pone fin a la actuacion a las
existentes y obrantes dentro del mismo, asi mismo la decision de fondo que acé se tomara, se fundamenta de
forma plena en las pruebas regular y oportunamente aportadas a la investigacién.

Por lo anterior y una vez surtidas las etapas procesales consagradas en el Decreto Distrital 572 de 2015, este
despacho procedera a tomar la decisién que en derecho corresponda.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que la Subsecretaria de Inspeccién, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat,
ejerce funciones de Inspeccion Vigilancia y Control sobre las personas naturales y juridicas que realizan
actividades de anuncio, enajenacion, captacién de dineros y arrendamiento de inmuebles destinados a
vivienda, dentro del territorio del Distrito Capital de Bogota D. C., de conformidad con lo dispuesto por la
Ley 66 de 1968, 820 de 2003, Los Decretos Leyes 2610 de 1979 y 078 de 1987, los Decretos Nacionales 405
de 1994 y 51 de 2004, Ley 820 de 2003, los Decretos Distritales 121 de 2008, 572 de 2015 y demés normas
concordantes.

Que la Ley de Arrendamiento de Vivienda Urbana 820 de 2003 articulos 33, 34 el Decreto Nacional 51 de
2004 y dema4s normas concordantes, respecto al tema de arrendamientos especificamente, es competente para
conocer de:
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o Conocer de las controversias contractuales originadas por no expedir las copias del contrato
de arrendamiento a los arrendatarios, fiadores y codeudores.

O Asumir las actuaciones que se le atribuyen a la autoridad competente en los articulos 22 al
25 en relacion con la terminacién unilateral del contrato.

o Conocer de los casos en que se hayan efectuado depdsitos ilegales y conocer de las
controversias originadas por la exigibilidad de los mismos.

o Conocer de las controversias originadas por la no expedicion de los comprobantes de pago
al arrendatario, cuando no se haya acordado la consignacion como comprobante de pago.

o Conocer de las controversias derivadas de la inadecuada aplicacién de la regulacion del
valor comercial de los inmuebles destinados a vivienda urbana o de los incrementos.

o Conocer del incumplimiento de las normas sobre mantenimiento, conservacion, uso y orden
interno de los contratos de arrendamiento de vivienda compartida, sometidos a vigilancia y
control.

b) Funcién de control, inspeccién y vigilancia:

1. Investigar, sancionar e imponer las demds medidas correctivas a que haya lugar, a las personas
a que se refiere el articulo 28 de la presente ley o a cualquier otra persona que tenga la calidad
de arrendador o subarrendador.

2. Aplicar las sanciones administrativas establecidas en la presente ley y demds normas
concordantes.

3. Controlar el ejercicio de la actividad inmobiliaria de vivienda urbana, especialmente en lo
referente al contrato de administracion.

4. Vigilar el cumplimiento de las obligaciones relacionadas con el anuncio al piblico y con el
ejercicio de actividades sin la obtencion de la matricula cuando a ello hubiere lugar.

Que la Ley 820 de 2003 en su articulo 33 literal b) N°13 consagra dentro de las funciones de la Secretaria
Distrital del Habitat, a través de la Subdireccion de Investigacion V igilancia y Control de Vivienda urbana
controlar el ejercicio de la actividad de arrendador; entre las que se encuentra investigar, sancionar e imponer
las demds medidas correctivas a que haya lugar, a las personas a que se refiere el articulo 28 de la presente
ley 0 a cualquier otra persona que tenga la calidad de arrendador o subarrendador. Asi mismo la norma citada
en el CAPITULO X. Sanciones. Articulo 34. CAPITULO X Sanciones, indica:

Articulo 34. “Sanciones. Sin perjuicio de las demds sanciones a que hubiere lugar, la autoridad
competente podrd imponer multas hasta por cien (100) salarios minimos mensuales legales vigentes,
mediante resolucion motivada, por las siguientes razones:
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1. Cuando cualquier persona a las que se refiere el articulo 28 no cumpla con la obligacion de
obtener la matricula dentro del término sefialado en la presente ley.

2. Cuando las personas a que se refiere el articulo 28 de la presente ley incumplan cualquiera de las

obligaciones estipuladas en el contrato de administracion suscrito con el propietario del inmueble.

3 Cuando las personas a que se refiere el articulo 28 de la presente ley se anunciaren al publico sin

mencionar el nimero de la matricula vigente que se les hubiere asignado.

4. Por incumplimiento a cualquier otra norma legal a que deban sujetarse, asi como por la

inobservancia de las drdenes e instrucciones impartidas por la autoridad competente

5. Cuando las personas a que se refiere el articulo 28 de la presente ley, en razén de su actividad

inmobiliaria, o en desarrollo de arrendador o subarrendatario de vivienda compartida, incumplan

las normas u érdenes a las que estdn obligados.

6. Cuando las personas que tengan el cardcter de arrendador de inmuebles destinados a vivienda

urbana, estén sometidos o no, a la obtencion de matricula de arrendador, incumplan con lo sefialado

en los casos previstos en los numerales 1 a 3 del articulo anterior.

Pardgrafo 1°. La autoridad competente podrd, suspender o cancelar la respectiva matricula, ante el
incumplimiento reiterado de las conductas sefialadas en el presente articulo.

Pardgrafo 2° Contra las providencias que ordenen el pago de multas, la suspensién o cancelacion
de la matricula procederd vinicamente recurso de reposicion.”

ANALISIS DEL DESPACHO

El Despacho atendiendo los hechos descritos, las disposiciones normativas antes citadas que constituyen el
sustento juridico de la presente investigacién y una vez verificado que no se presentan vicios que invaliden
la actuacién, que se estructuraron los principios de las actuaciones administrativas para fallar la presente
actuacion.

El caso bajo estudio tiene como finalidad establecer por parte de esta Subdireccion, si la Sociedad U&U
INMOBILIARIA identificada con el NIT 900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E
INGENIERIA con matricula de arrendador No. 20140243, incumpli6 con las obligaciones de administrador
y arrendador emanadas del Régimen de Arrendamiento de Vivienda Urbana (Ley 820 de 2003), relacionadas
con el cumplimiento del contrato de administracion.

Manifiesta la quejosa en su escrito de descargos con radicado 1-2016-73828 del 24 de octubre de 2016
“Por medio de la presente, solicito a ustedes hace seguimiento a esta inmobiliaria ya que no cumplen con lo
acordado en el contrato, en el 2016 no han cancelado la administracion la cual a mi, como arrendataria, me

la descuentan todos los meses, el contrato se vencia el 1 de julio de 2016 el cual fue renovado pero ellos
tampoco me ha consignado el reajuste, en marzo de 2016 la Administradora del conjunto residencial Bosque
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del salitre me llamo para informarme que debian la administracion de este afio yo me comunique con Viviana
Y me dijo que ella si habia consignado yo le crei, no me volvieron a llamar de la administracion, yo pensé
que todo estaba bien, en septiembre no me consignara lo de arriendo empecé a llamar a los teléfonos que
tengo pero nunca me contestaron averigiie en la administracion y me dijeron que este afio se ellos no habian
pagado administraciony que les aviaban correos y nunca los respondian que los habian buscado en la oficina
Y tampoco los habian encontrado entonces empecé a ir a buscarlos a la oficina y ha sido imposible
encontrarlos un dia fui me dijeron las sefiora de la administracion que estaban pero no me quisieron atender
en la oficina finalmente la seiiora Viviana me llamo y me dijo que ella se iba a poner al dia conmigo
Jfinalmente me consigno lo del arriendo y me dijo que a mds tardar el quince de octubre se ponia al dia con
la administracién y gue también me consignaba lo del reajuste y a la fecha no a consignado nada también le
pedi el favor de que me diera toro teléfono para poderme contactar con el representante legal y tampoco lo
llamo no me contesta le coloco mensajes tampoco y ahora no sé qué hacer no me contesta al teléfono, no los

encuentro en la oficina, no pagan la administracion y ellos se estdn quedando con ese dinero ”

Subrayado fuera de texto.

El Despacho observa a folio 3 y 4 del expediente 1-2016-73828 las clausulas del contrato de administracién
No. 003-2015, en el cual se establece las obligaciones del administrador, frente a la fecha del pago del canon
y de las expensas, de la siguiente manera:

“SEGUNDO.- OBLIGACIONES DE EL ADMINISTRADOR:”
(-.)

“4) Cobrar a los arrendatarios del valor de los cdnones de arrendamiento y una vez recibidos,
entregarselos a EL PROPIETARIO de conformidad con lo establecido en los pardgrafos uno y dos,
siguiente. PARAGRAFO 1: Cuando el arrendatario cancele oportunamente los cdnones de
arrendamiento, el pago que realice EL ADMINISTRADOR a EL PROPIETARIO, se hard por
periodos mensuales el dia 15 del mismo mes, siempre y cuando este sea dia habil o en su defecto el
dia siguiente habil.”

()

“7). Pagar por cuenta de EL PROPIETARIO cuando este asi lo solicite por escrito y sea aceptado
por EL ADMINISTRADOR de la misma manera, los servicios publicos domiciliarios y las expensas
comunes necesarias, cuando no corresponda pagarlos a los arrendatarios.”

En virtud de lo anterior se establece, conforme a lo narrado en la queja inicial por la sefiora OLGA ROCIO
ARISTIZABAL GIRALDO, que la sociedad investigada, no cancelo a tiempo el canon del mes de septiembre
del afio 2016, ni las expensas de la copropiedad, del afio 2016; vulnerando con lo anterior, lo dispuesto en el
articulo 33 literal b) numeral 3 de la Ley 820 de 2003 y el articulo 34 de la misma disposicion legal.
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B) Funcién de control, inspecci;rin y vigilancia:
1. Investigar, sancionar e imponer las demds medidas correctivas a que haya lugar, a las personas a
que se refiere el articulo 28 de la presente ley o a cualquier otra persona que tenga la calidad de

arrendador o subarrendador.

2. Aplicar las sanciones administrativas establecidas en la presente ley y demds normas
concordantes.

3. Controlar el ejercicio de la actividad inmobiliaria de vivienda urbana, especialmente en lo
referente al contrato de administracion.

Asi como lo dispuesto en el articulo 34 numeral 4 de la Ley ibidem:

4. Por incumplimiento a cualquier otra norma legal a que deban sujetarse, asi como por la
inobservancia de las drdenes e instrucciones impartidas por la autoridad competente.

Sobre las sanciones que se imponen por la violacion a las normas a las que deben estar sujetos las personas
naturales o juridicas que prestan servicios inmobiliarios, es preciso resaltar que de conformidad con el
principio de proporcionalidad que orienta el derecho administrativo sancionador, la autoridad administrativa
debe ejercer su potestad sancionadora en forma razonable y proporcionada, de modo que logre el equilibrio
entre la sancién y la finalidad de la norma que establezca la obligacion para el administrado, asi como la
proporcionalidad entre el hecho constitutivo de la infraccion y la sancion aplicada.

Sobre la aplicacion del principio de proporcionalidad en sanciones administrativas, la Corte Constitucional
en su sentencia C- 125 / 03 ha sefialado lo siguiente:

“En cuanto al principio de proporcionalidad en materia sancionatoria administrativa, éste exige que
tanto la falta descrita como la sancion correspondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de
la norma, esto es, a la realizacion de los principios que gobiernan la funcion publica. Respecto de la
sancion administrativa, la proporcionalidad implica también que ella no resulte excesiva en rigidez
frente a la gravedad de la conducta, ni tampoco carente de importancia frente a esa misma
gravedad”.

Por otro lado, se tiene que las sanciones administrativas que puede imponer la Secretaria Distrital de Habitat,
a través de la Subdireccién de Investigacion y Control de Vivienda, se encuentran taxativamente sefialadas
en el articulo 34 de la Ley 820 de 2003.

En €l caso objeto de la presente actuacion, dentro de la evaluacion y valoracién de las conductas infractoras
que debera realizar el Despacho, previas a la imposicién de sanciones, éste debera tener en cuenta la
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preceptiva de los articulos 32 y 33, que establecen las funciones de Inspeccién, Control y Vigilancia en
contratos de arrendamiento como de administracion, que tiene esta Subdireccién.

Las anteriores normas constituyen el marco normativo bésico con asiento en el cual se edifica la potestad
sancionatoria de la Subdireccién de Investigacién y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital de Habitat,
en cuanto en ellas se encuentran consignadas las funciones que cumple, con ente regulador en la actividad
inmobiliaria de personas naturales como juridicas.

De conformidad con lo expuesto, este Despacho procederé en primer lugar, analizar la naturaleza y gravedad
del cargo que fue demostrado en la presente actuacién administrativa, para luego escoger el tipo de sancion a
imponer por cada incumplimiento y finalmente, efectuar la dosificacién correspondiente.

APLICACION DE LOS CRITERIOS DE GRADUACION DE LA SANCION PREVISTOS EN EL
ARTICULO 50 DE LA LEY 1437 DE 2011

Respecto de los criterios del articulo 50 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho procede a analizar si alguno
de los criterios contenidos en la norma citada, son de aplicacién en el caso objeto de la presente actuacién
administrativa:

* Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se hayan aplicado las
normas legales pertinentes.

Observa el Despacho que, frente al cargo formulado, no obré con diligencia la investi gada Sociedad, ya que
no dio cumplimiento en lo referente al pago de los canones de arrendamiento de forma establecida en el
contrato de administracion, ni pago las expensas de la copropiedad, de acuerdo a lo narrado por la quejosa.

MONTO DE LA SANCION

Que por lo expuesto y lo establecido en el Decreto Distrital 121 de 2008, 572 de 2015 en el Articulo 34 de la
Ley 820 de 2003 y Decreto Nacional 51 de 2004, conforme a la competencia que le asiste a la Subsecretaria
de Inspecciodn, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria Distrital de Habitat, a través de la
Subdireccién de Investigaciones, para imponer multa hasta por cien (100) salarios minimos mensuales
legales vigentes, que se tasaran en aplicacién a los criterios del articulo 50 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, mediante resolucién motivada, este Despacho considera
procedente imponer una sancion de multa a la investigada, por infringir el mencionado ordenamiento juridico.

Articulo 50. Graduacién de las sanciones. Satvo lo dispuesto en leyes especiales, la gravedad de las faltas y el rigor de las sanciones por infracciones
administrativas se graduardn atendiendo a los siguientes criterios, en cuanto resultaren aplicables:
1. Daflo o peligro generado a los intereses juridicos tutelados.
2. Beneficio econdmico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero.
3. Reincidencia en la comisién de la infraccién.
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En atencion a lo precitado segiin el caso sub examine y teniendo en cuenta que se evidencio una vulneracion
al articulo 33 literal b), numeral 3, asi como lo dispuesto en el numeral 4 articulo 34 de la Ley 820 de 2003,
se considera pertinente imponer conforme a nuestras funciones previstas en el articulo 22 del Decreto Distrital
121 de 2008, una sancién de multa correspondientes a tres (3) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes,
correspondiendo el salario para el afio 2019, siendo el valor de $826.116 Ocho Cientos Veintiséis Mil Ciento
Dieciséis Pesos Moneda Corriente, lo que arroja un resultado de la sancién a imponer por un valor de DOS
MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y
OCHO PESOS M/CTE ($2.484.34800).

Conforme a lo anterior el valor total de la multa a imponer a la Sociedad U&U INMOBILIARIA
identificada con el NIT 900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E INGENIERIA
con matricula de arrendador No. 20140243, es por un valor de DOS MILLONES CUATROCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE
($2.484.34800). conforme a lo que faculta el articulo 34° pardgrafo de la Ley 820 de 2003.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: IMPONER a la Sociedad U&U INMOBILIARIA identificada con el NIT
900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA E INGENIERIA con matricula de
arrendador No. 20140243, una multa correspondiente a DOS MILLONES CUATROCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE
(52.484.34800), conforme lo establece el articulo 34 de la Ley 820 de 2003, por la vulneracion a lo dispuesto
en el articulo 33 literal b), numeral 3 y articulo 34 numeral 4 de la Ley ibidem, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO: El pago de la multa impuesta deberd ser cancelada dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la ejecutoria de la presente resolucion, tramite para lo cual se requiere solicitar “Formato Para el Recaudo

4. Resistencia, negativa u obstruccién a la accion investigadora o de supervision.

3. Ultilizacion de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar la mﬁ'acc:wn u ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se hayan aplicado las normas legales pertinentes.
7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las érdenes impartidas por la autoridad competente

8. Reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccion antes del decreto de pruebas.

* ARTICULO 34. SANCIONES. Sin perjuicio de las demas sanciones a que hubiere lugar, la autoridad competente podra
imponer multas hasta por cien (100) salarios minimos mensuales legales vigentes, mediante resolucién motivada, por las
siguientes razones:

4. Por illcumplimiento a cualquier otra norma legal a que deban sujetarse, asi como por la inobservancia de las érdenes e
Instrucciones impartidas por la autoridad competente. :
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HABITAT

RESOLUCION No. 1024 DEL 05 DE JULIO DE 2019 Hoja No. 9de 9
“Continuacion de la Resolucién por la cual se impone una Sancion Administrativa”

de Conceptos Varios™ al correo electrénico cobropersuasivo@habitatbogota.gov.co, documento con el cual
podra realizar el pago en efectivo o cheque de Gerencia nombre de la Direccién Distrital de Tesoreria, en
cualquier sucursal del Banco de Occidente. Una vez efectuado el pago deber4 allegar copia del recibo
correspondiente.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFIQUESE el contenido de esta resolucién a la sociedad U&U
INMOBILIARIA identificada con el NIT 900.724.807-9 ahora denominada SION ARQUITECTURA
E INGENIERIA con matricula de arrendador No. 20140243, de conformidad a lo establecido en el
articulo 67 y siguientes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

ARTICULO TERCERO: NOTIFIQUESE el contenido de la Resolucién a la sefiora OLGA ROCIO
ARISTIZABAL GIRALDO, de conformidad a lo establecido en el articulo 67 y siguientes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

ARTICULO QUINTO: Contra el presente Acto Administrativo procede el recurso de reposicion ante este
Despacho el cual podra interponerse en la diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias a
ella, o a la desfijacion de la publicacién, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 34 de
la Ley 820 de 2003 y articulo 74 y siguientes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO SEXTO: La presente Resolucion rige a partir de su ejecutoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C. el cinco (05) dias

il diecinueve (2019).

Elabors: Vivianna C Montealegre R- Profesional Especializado - Subdireccion de Investigaciones y Control de Viviend,
Revisé Maria del Pilar Pardo Cortes-Profesional Especializado- Subdireccién de Investigaciones y Control de Vivienda
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