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AUTO No. 3923 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2017
“Por el cual se abstiene de abrir investigacicn y se ordena su archivo”™

EL SUBDIRECTOR DE INVESTIGACIONES Y CONTROL DE VIVEENDA DR
LA SUBSECRETARIA DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL DE
VIVIENDA DE LA SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

En ejercicio de las atribuciones conferidas por la Ley 66 de 1968, los Decretos Leyes 2610
de 1979, 078 de 1987, los Decretos Distritales 572 de 2015, 121 de 2008, el Acuerdo 079
de 2003, demas normas concordantes, y,

CONSIDERANDO

Que la Subdireccién de Investigaciones y Control de Vivienda de la Subsecretaria de
Inspeccién, Vigilancia y Control de Vivienda de la Secretarfa Distrital del Habitat, en
virtud de su competencia y de conformidad con lo dispuesto por el pardgrafo del articulo 1°
del Decreto Distrital No. 572 de 2015, asumi6 el conocimiento de la queja interpuesta por
la sefiora SAMANTA RODRIGUEZ, en calidad de copropietaria del Proyecto de
Vivienda TORRES DE GRANADA ETAPA 1, 2y 3- PROPIEDAD HORIZONTAL,
ubicado en la Calle 146 F No. 73 A - 20 de esta ciudad, por presuntas irregularidades
presentadas en las zonas comunes del inmueble, conira la sociedad enajenadora
CONSTRUCTORA TORRES DE GRANADA S.AS., identificada con el NET.
900.427.247-0, representada legalmente (0 quien haga sus veces), por €l sefior ROBERTQ
ALFREDO MURNQZ ROA, actuacién a la que le correspondié el radicado No. 1-2016-
34777 del 12 de mayo de 2016. Queja No. 1-2016-34777-1 (Folios 1 al 10).

Que una vez revisado el Sistema de Informacion Distrital de Inspeccion, Vigilancia y
Control de Vivienda (SIDIVIC) con el que cuenta la entidad, se constaté que la sociedad
enajenadora CONSTRUCTORA TORRES DE GRANADA S.A.S,, es ]a responsable del
proyecto de vivienda en cuestién y le fue otorgado el registro de enajenacién No. 2011138
(Folio 7).

Que segiin lo dispuesto en el articulo 4° del Decreto No. 572 de 2015, a través de oficios
con radicados Nos. 2-2016-37595 del 20 de mayo de 2016 y 2-2016-52476 de 14 de julio
de 2016, se corri6 traslado de la queja al enajenador, para que se pronunciara al respecto e
indicara si daria o no solucién a los hechos motivo de queja (Folio 3). Revisado el sistema
de radicacién y consulta que tiene la Entidad, no se enconfré manifestacién alguna, frente
al traslado de la queja.

Que de conformidad con los anteriores antecedentes y en concordancia con el articulo 5°
del citado Decreto Distrital, se sefialo mediante radicados Nos. 2-2016-59312 y 2-2016-
59314 de 12 de agosto de 2016 fecha para la visita técnica para el 8 de septiembre de 2016
(Folios 14 a 19), diligencia a la que asistieron la sefiora ANGELICA FLOREZ, en
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calidad de representante legal de la copropiedad y el sefior LUIS FERNANDO GOMEZ,
en calidad de representante de la sociedad enajenadora (Folio 20).

Que varios de los copropietarios del conjunto, medianie documento con radicado No, 1-
2016-68377 de 27 de septiembre de 2016, allegaron un derecho de peticién dirigido a la
sociedad enajenadora, denunciando nuevos hechos (Folios 22 a 23).

Como consecuencia de lo anterior, la Subdireccion segiin lo dispuesto en el articulo 4° del
Decreto No. 572 de 2015, a través de oficio con radicado No. 2-2016-71227 del 11 de
octubre de 2016, corrid traslado de la ampliacién de la queja al enajenador, para que se
pronunciara al respecto e indicara si daria o no solucién a los hechos motivo de queja
(Folio 24).

La sociedad enajenadora, mediante documento con radicado No. 1-2016-76808 de 4 de
noviembre de 2016, descorrid el traslado de la ampliacién de la queja inicial (Folios 30 a
144), argumentando lo siguiente:

()

1 La sociedad Constructora Torres de Granada S.A.S., en adelante Constructora
Granada, de acuerdo con las normas respectivas, hizo entrega de las dreas comunes de
las etapas I II, 111, VI, V del Conjunto Residencial Torres de Granada P.H., ubicado en
la Calle 146 F # 73 4 — 20 de la ciudad de Bogotd, en adelanie GRANADA P.H., a la
sefiora Luz Angélica Flores Roa, identificada con cédula de ciudadania No. 52.525.770),
quien fire nombrada como administradora del conjunto mencionado, desde el 26 de junio
de 2016, segiin consta en certificacion expedida por la Alcaldia Local de Suba,

2. )™

3. Con relacién al derecho de peticién presentado por algunos propietarios del
Conjunto Granada P.H., se dio respuesta al mismo y se hizo entrega en la direccion de
dicho conjunto el dia 28 de julio de 2016.

4. Al respecto del derecho de peticion, nos permitimos aclarar los siguientes
punios:

a Del mumeral I, adicionamos que el 31 de octubre de 2016, se han entregado
291 apartamentos de los 420 que conforman Granda P.H.

b. De numeral 3, informamos que la Constructora en cumplimiento al Decreto

1140 de 2003, estd realizando los acabadps tanto al cuarto de basuras como a los
cuartos disefiados para descarga de cada shut, que permitan su fdcil limpieza e impida la
Jormacion de microorganismos en general y cuenten con sistemas que permitan su
ventilacidn. Igualmente tienen suministro de agua y control contra incendios.

c. Del numeral 5, con relacién al valor de la cuota de administracidn, ln
administradora provisional y definitiva, sacé el porcentgje teniendo en cuenta lo
siguiente:
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- Un presupuesto basico que le facilitd la constructora con base en cifras de gastos en
que ella ha incurrido.

- Sumatoria de valores que cuestan los servicios piiblicos mds vigilancia segim tavifas de
las empresas que prestan tales servicios. A este total se le aplic el coeficiente que
establece el Reglamenio de Propiedad Horizontal para cadu apartamento.

Con relacién a este tema los copropietarios pueden solicitar tal informacion a la
administradora definitiva sefiora Angélica Flores Roa.

d Del numeral 7, toda la informacién relacionada con los contratos para los
servicios de vigilanciay aseo, se le puede solicitar a la Administradora definitiva.

e Del Numeral 9, esta informacion se le puede solicitar a la Administradora
definitiva.

f Del numeral 11, por las wnidades no vendidas, Constructora Granada celebro con el
Conjunto Residencial Granada P.H., un contrato de fransaccion donde la primera se
obliga a “cldusula cuarta”... asumir todos los gastos pertinentes, vigilancia, aseo,
servicio pitblico de agua y energia, de las zonas comunes de las etapas IV y V del
proyecto Torres de Granada, durante el periodo de lo que resta del afio 2016 y el primer
semestre del aiio 2017 (...)"

Que la sociedad enajenadora, mediante documento con radicado No. 1-2016-78899 de 16
de noviembre de 2016, allegd copia de la comunicacién de fecha 11 de noviembre de 2016,
en donde informa a la Alealdia Local de Suba, lo relacionado a la entrega que hicieron de
las zonas comunes del conjunto (Folios 145 y 146).

Que como consecuencia de la demuncia de nuevos hechos, medianie radicados Nos. 2-
2016-80556 y 2-2016-80558 de 23 de noviembre de 2016, se programo nuevamente visita
al inmueble para el dia 6 de diciembre de 2016 (Folios 147 a 153), diligencia a la que
asistieron la sefiora ANGELICA FLOREZ, en calidad de representante legal de la
copropiedad y el sefior LUIS FERNANDO GOMEZ, en calidad de representante de la
sociedad enajeniadora tal como se observa del acta de visita a folio 154 del expediente, de
la que se elaboro el Informe de verificacion de hechos No. 17-064 del 24 de febrero de
2017 (Folios 156 a 158), que concluy6:

“HALLAZGOS

El proyecto se compone por 15 torres, las cuales tienen un sdtano y un primer piso
destinado para los zonas comunales y de parqueaderos, cuenta con 7 pisos de viviend,
a partir del segumdo piso, con 4 apartamentos por cada nivel.

o Hechos verificados en la Visita 1, hechos demmciados en el radicado 1-2016-68377
del 27 de septiembre de 2016.

Dado que no existen datos de la quejosa como la direccién completa de notificacion o
un teléfono para ser contactada y teniendo en cuenta que los hechos denunciados se
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refieren a zonas comunes, la diligencia por parte del gquejoso es atendida por la
administradora.

Las partes informean que el 12 de mayo de 2016 se publicé y entrego conumicacion a los
prepietarios, informemdo gue la cantidad Ao midades de vivienda enajenadas habin
completado mds del 50 + 1%.

1. Zonas Verdes
Se denuncia la cavencia de zonas verdes para el disfrute de los nifios y las mascotas.

Las partes indican el lugar de las zonas verdes del proyecto, las cuales quedan
ubicadas entre la fachada principal y el andén de la Calle 146 F.

Las dos zonas a la fecha de la visita se encuentran con candado, control que tiene la
administracion sobre estas zonas con el fin de evitar su deterioro, dado que segiin
informan las partes, tanto los propietarios como los transeimtes no les dan buen uso, no
obstemte, informen que las llaves estdn disponibles en la porteria del conjunto para uso
exclusivo de los residentes, desde el pusio de visia (écnico, no se determina la
existencia de una deficiencia constructiva por este hecho.

Se revisa el plano 18/24 que contiene Zonas Comunes Piso No Habitable, con sello de
aprobacion de la Curaduria Numero 1, que hace parte de los planos aprobados que
reposan en el expediente de radicacion de documnentos del proyecto donde se observan
achuradas las dreas que corresponden a los antejardines del proyecto, que a la fecha
de la visita se observaron construidas por el costado de la Calle 146F, dado que por la
Carvera 73B aum se encuentra en egjecucion.

Teniendo en cuenta gue lo proyectado concuerda con lo construido, no se establece un
desmejoramiento de especificaciones por este hecho.

2. Andenes
La quejosa denuncia que no hay vias para el trdnsito de peatones.

Durante la diligencia se observan construidos los andenes y zonas de accesoc al
proyecto y se encuentran en buen estado, también se revisa la parte interna del
conjunto donde no se tienen definidos andenes peatonales, la plataforma y el primer
Diso de las torres estd destinada a zona de parqueadero.

Se revison los planos 8/24 que contiene Planta Piso No Habitable - N + 1.50 y 18/24
que contiene Zonas Comunes Piso No Habitable, con sello de aprobacién de la
Curaduria Numero 1, que hacen pavie de los planos aprobades que reposan en el
expediente de radicacion de documentos del proyecto, donde se observa gue el primer

»
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nivel de las torres corresponde a zona de parqueaderos, por lo que se concluye que lo
proyectado concuerda con lo construido.

Por lo anterior, no se establece un una deficiencia constructiva o un desmejoramiento
de especificacivries por estc hecho.

o Hechos verificados en la Visita 2, hechos denunciados en el radicado 1-2016-68377
del 27 de septiembre de 2016

Los puntos 1, 2y 4 a 12 de la queja, desde el punto de vista técnico no son clasificados
como deficiencias constructivas o desmejoramiento de especificaciones, dado que
corresponden a la solicitud de una serie de documentos por parte de los propietarios,
relacionados con temas propios de propiedad horizontal.

A la fecha de esta visita las partes informan que se han entregado 300 apartamentos de
los 420 con los que cuenta el proyecto.

3. Cuartos de baswras
Se denuncia la falta de enchape ein los cuartos de basuras cn las torres del proyecto.

Se revisan los cuarios de basuras de las torres encontrando 4 enchapados, los demds de
acuerdo a lo informado por el enajenador se terminaran de enchapar en el término de
dos meses, contados a partiv de la fecha de esta visita,

Teniendo en cuenta los hallazgos y que se cuenta con mds del 50 + 1% de viviendas
enajenadas, se determina la existencia de una deficiencia constructiva que afecta el uso
del bien comim, incumpliendo con lo establecido en el Decreto 1140 del 7 de Mayo de
2003 que dice:

wAvtieulo 19, Sistemas de almacenamiento colectivo de rvesiduos sdlidos. Todo
Madtivsuario del servicio de aseo, deberd tener una unidad de almacenamiento de
residuos sélidos que cumpla como minimo con los siguientes requisitos:

1. Los acabados deberdn permitir su facil limpieza e impedir la formacion de ambientes
propicios para el desarrollo de microorganismos en general.

2. Tendrdn sistemas que permitan la ventilacion como rejillas o venianas; y de
prevencion y control de incendios, como extintores y suminisiro cercano de agua y

drengje.

3. Serdn construidas de manera que se evite el acceso y proliferacién de insectos,
roedores y otras clases de vectores e impida el ingreso de animales domésticos.

4. Debercn tener una adecuada accesibilidad pava los usuarios.
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5. La ubicacidn del sitio no debe causar molestias e impactos a la comunidad.

6. Deberdn contar con cajas de almacenamiento de residuos solidos para realizar su
adecuady prosesatacion ()7

Que medianie documento con radicado No. 1-2017-19794 de 24 de marzo de 2017, la
sociedad enajcnadora, aporté la subsanacion del hecho encontrado consistente en: “3,
Cuarto de basuras”, el cual fue debidamente enchapado lo que permite su ficil limpieza
para evitar la formacién de microorganismos, y ademds cuenta con ventilacion, suministro
de agua y control contra incendios, con su respectiva acta de recibido a satisfaccion y
registro fotografico respectivo (Folios 159 a 167).

VALORACION DEL DESPACHO

1. Competencia.

I.a Subsccretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda cumple las
funciones de inspeccion, vigilancia y conftrol exclusivamente sobre las personas
naturales o juridicas que realicen actividades de enajenacidén de cinco o més
inmuebles destinados a vivienda. Lo anterior de conformidad con el numeral 12
Articulo 12 del Decreto Ley 1421 de 1993, que reza: “/2. Promover y estimular la
industiia de la construccion, particularmente la de vivienda; fijar los procedimienios que
permitan verificar su sometimiento a las normas vigentes sobre uso del suelo; y disponer
las sanciones correspondientes. Igualmente expedir las reglamentaciones que le autorice
la ley para la vigilancia y conirol de las actividades relacionadas con la engjenacion de
inmuebles destinados a vivienda”, el Acuerdo Distrital 16 de 1997, la Ley 66 de 1968,
Decreto Ley 2610 de 1979 Decreto Ley 078 de 1987, Decreto Nacional 405 de 1994,
Decreto Distrital 572 de 2015 y Decreto Distrital 121 de 2008.

Dentro de las competencias asignadas a la autoridad encargada de la inspeccién,
vigilancia y control de la actividad de enajenaciéon de inmuebles destinados a
vivienda, se encuentra la consagrada en el numeral 7° de articulo 2° del Decreto 78 de
1987, en virtud del citado articulo 2° y competencias asignadas al Distrito Capital y en
particular a la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de Vivienda se
encuentra la de confrolar la actividad de enajenacién de inmucbles destinados a
vivienda, funcién que desarrolla mediante la facultad de tomar los correctivos
necesarios para contrarrestar las situaciones de incumplimiento de las normas que
rigen dicha actividad, a través de la imposicion de ordenes y requerimientos,
facultades que se encuentran también consagradas en la Ley 66 de 1968 y Decreto
2610 de 1979, que establecen la posibilidad de imponer muitas sucesivas a las
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personas que no cumplan con Jas érdenes o requerimientos que se expidan.

En este sentido, el Art. 201 del Acuerdo 79 de 2003, sefiala: “iniciar las actuaciones
administrativas pertinentes, cuando hava comprobado la enajenacion ilegal de
inmuebles destinados a vivienda o fallas en la_calidad de los mismos. que afenten
contra la estabilidad de la obra e impartir érdenes y requerimientios como medidas
preventivas e imponer las correspondientes sanciones”

En atencién a lo expuesto resulta claro que esta Subdireccidn es competente para
adelantar la presente  investigacién contra la  sociedad  enajenadora
CONSTRUCTORA TORRES DE GRANADA S.A.S., identificada con el NIT.
900.427.247-0, representada legalmente (o quien haga sus veces), por el sefior ROBERTO
ALFREDO MUNOZ ROA.

2. Oportunidad

Fl primer elemento para valorar Ja procedencia de la actuacion en comento, es identificar
para el caso en concreto, los momentos descritos en el articulo 14 del Decreto Distrital No.
572 de 2015, relativos para la oportunidad de imponer sancién. Esto es, la fecha de la
entrega de las zonas comunes del inmueble en cuestion, y el momento de presentacién de
los hechos puestos en conocimiento de este Despacho. En este sentido, se constato que las
zonas comunes del proyecto de vivienda TORRES DE GRANADA ETAPA t,2y3-
PROPIEDAD HORIZONTAL, fueron entregadas a la copropiedad el 11 de octubre de
2016 (Folio 154), y la queja que dio origen a esta actuacion data del dia 12 de mayo de
2016 (Folio 1).

3. Desarrollo de la actuacion

La presente actuacién se adelanté respetando el debido proceso que se debe observar
en todo tipo de actuaciones administrativas, al respecto, la Corte Constitucional ha
expuesto en numerosas jurisprudencias el alcance del principio constitucional del debido
proceso exn lo que a procedimientos de tipo administrativo se refiere:

"Es a este #ltimo aspecto a donde remite el articulo 29 de la Constitucion: "El debido
proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. "La Corte, en,
numerosas sentencias, ha explicado el alcance de este principio, especialmente cuando se
refiere al debido proceso administrativo. Ha sefialado que excluir al administrado del
conocimiento previo de la sancidn a aplicar y negar, por ende, la posibilidad de
controvertirla antes de su imposicién, vulnera el derecho fundamental al debido proceso,
pues puede convertirse en un acto arbitrario, contrario al Estado de derecho. También ha
manifesiado esta Corporacion, que lo que lg norma constitucional pretende es que ln
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aplicacidn de una sancidn sea el resultado de un proceso. por breve que éste sea, ain en
el casa de que la porma concreta no lo prevea.'” (Subrayas y negrillas fuera de texto)

"Por otra parte, cuando la administracion aplica wna norma legal, que al mismo tiempo
fimita wun derecho, la decisidin correspondiente debe ser no sélo producto de un
procedimiento, por sumario que éste sea, sino que la persona afectada, sea informada de la
determinacion, pues se trata de un acto adminisirativo. De lo contrario, estariamos frente a
un poder absoluto por parte de la administracién y, probablemente, dentro del campo de Ia
arbitrariedad. Asuntos que en numerosas oportunidades ha sefiglado la Corte no
corresponden al Estado de derecho.”

Cabe precisar que la garantia del debido proceso, no consiste solamenie en Ilas
posibilidades de defensa o en la oportunidad para interponer recursos, sino que exige
ademads, como lo expresa el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas preexistenies al
acto que se imputa; la competencia de la autoridad judicial o administrativa que orienta el
proceso; el derecho a una resolucién que defina las cuestiones juridicas planteadas sin
dilaciones injustificadas; la ocasién de presentar pruebas y de controvertir las que se
alleguen en contra v, desde luego, la plena observancia de las formas propias de cada
proceso seglin sus caracteristicas.

Lsta situacién efectivamente se evidencia en el caso que se analiza, por cuanto la actuacién
administrativa dio cumplimiento a los decretos distritales y demés normas sobre la materia,
asi como al procedimiento que los mismos establecen, en cuanto a legitimacion,
notificaciones, pruebas, competencias y recursos.

Con fundamento en elio, este Despacho ha actuado conforme 2 la ley, dentro de la 6rbita
de sus funciones y en congruencia con el principio de legalidad, pues la actuacion
administrativa se adelanté de conformidad con el procedimiento correspondiente (Decreto
Distrital 572 de 2015).

4. Analisis probatorio

Aclarado lo anterior, revisado el acervo probatorio obrante en el expediente que nos ocupa
y teniendo en cuenta el informe emitido por el drea técnica No. 17-064 de 24 de febrero de
2017 (Folios 156 a 158), se establecié que existia una deficiencia constructiva a cargo del
enajenador, respecto del hecho denunciado por la copropiedad: “3. Cuario de basuras”

! Sentencia T-020 del 10 de febrero de 1998, Iv1.P. DI, Jorge Arango Mejfa.
2 Sentencia T-359 def 5 de agosto de 1997, M.P. Dr. Jorge Arango Mejia
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No obstante lo anterior, mediante documento con radicado No. 1-2017-19794 de 24 de
marzo de 2017, la sociedad enajenadora, aportd la subsanacion del hecho encontrado
consistente en; “3. Cuarto de basuras”, €l cual fue debidamente enchapado lo que permite
su ficil limpleza para evitar la formacién de microorganismos, y ademés cuenta con
ventilacién, suministro de agua y control confra incendios, con su acta de recibido a
satisfaccién y registro fotografico respectivo (Folios 159 a 167).

En consecuencia, considera este Despacho que debe abstenerse de iniciar investigacion
contra el enajenador, toda vez que, no existe mérito alguno, actuando en concordancia con
lo contenido en articulo sexto 6° el Decreto Distrital No. 572 de 2015, a saber:

“(..) ARTICULO SEXTO. Auto de Apertura de Investigacion.- Dentro del mes
siguiente a la fecha de presentacion del informe técnico, la Subdireccion de
Investigaciones y Control de Vivienda de la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y
Control de Vivienda, o la dependencia que haga sus veces, determinard la procedencia
de la apertura de investigacion en el evento de encontrarse indicios o hechos que puedan
constituir infracciones o la normatividad que rige el ejercicio de las actividades
controladas. En caso contrario,_se procederd a decretar la abstencion de apertura de
investigacion v el archivo de las actuaciones administrativas adelantadas, mediante acto
administrativo motivado (...) ",

En este orden de ideas, teniendo en cuenta el estudio realizado, las pruebas y el Informe de
Verificacién de Hechos antes mencionado, lo procedente para el caso bajo estudio, es
abstenerse de abuir investigacion a la sociedad enajenadora CONSTRUCTORA
TORRES DE GRANADA S.A.S., identificada con el NIT. 900.427.247-0, representada
legalmente (o quien haga sus veces), por el sefior ROBERTO ALFREDO MUNOZ
ROA, y ordenar el archivo del expediente No. 1-2016-34777-1, en aplicacién a lo
estipulado en el Decreto Distrital No. 572 de 2015 y demds normas concordantes.

- En mérito de lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Abstenerse de abrir investigacién administrativa, contra la
sociedad enajenadora CONSTRUCTORA TORRES DE GRANADA SAS,
identificada con el NIT. 900.427.247-0, representada legalmente (o quien haga sus veces),
por el sefior ROBERTO ALFREDG MUNOZ ROA, en virtud de lo expuesto en el
numeral “4. Andlisis Probatorio” de la parte motiva del presente auto.

ARTICULO SEGUNDO: Archivar la investigacién administrativa radicada bajo el No.
1-2016-34777-1, por las razones expuestas en la parte motiva.
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ARTICULO TERCERO: Notifiquese ¢l contenido del presente auto a la sociedad
engjenadora CONSTRUCTORA TORRES DE GRANADA S.A.S., identificada con el
NIT. 900.427.247-0, representada legalmente (o quien haga sus veces), por el sefior
ROBERTO ALFREDO MUNOZ ROA.

ARTICULQ CUARTQ: Notifiquese ¢l contenido del presente anto al sefior WILLIARM
FERNANDO BARRERA TRIANA en calidad de representante y/o Administrador (o
quien haga sus veces), del proyecto de vivienda TORRES DE GRANADA ETAPA 1,2y
3-PROPIEDAD HORIZONTAL de esta ciudad.

ARTICULO QUINTO: Comuniquese el contenido del presente auto a la sefiora
SAMANTA RODRIGUEZ, en calidad de Copropietaria, del proyecto de vivienda

TORRES DE GRANADA ETAPA 1, 2 y 3-PROPIEDAD HORIZONTAL de esta

ciudad.

ARTICULQ SEXTO: Contra el presente auto procede el recurso de reposicién ante este
Despacho y cl de apelacidn ante la Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia y Control de
Vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat, los cuales podran interponer en la diligencia
de notificacién personal, o dentro de los diez (10 dias hébiles siguientes a ella, o a la
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacién segln el caso, de
conformidad con lo dispuesio en los articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011-
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo v en el literal
i articulo 20 del Decreto Distrital 121 de 2008.

ARTICULO SEPTIMO: El presente acto administrativo rige a partir de la fecha de su
ejecutoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: Luis Alberto Gdmez Lozano — Afogade Contratisia - SIC V\(
Reviso: Katherine Ullogue Durdn - Abogdda Contratista - SICY,
Aprobo: Robertson Alvarado- Abogade Contratista - SICY,




