Comisidn de Veedurias de Curadurias de Bogoti

ACTA No. 182019

Anexo 2: Acta

N

SESION ORDINARIA
FECHA: 22 de noviembre de 2019
HORA: 7:30 am hasta las 10:00 a.m.
LUGAR: SDHT - Pise 10
INTEGRANTES DE LA INSTANCIA
Nombre Cargo Entidad Asiste Observaciones
Si | No
Silvia Alvarez Comisionada Suplente Dielegada Seciedad
Colombiana de [ngenicros | X Ninguna
Javier Jiménez Comisionado Delegado Seciedad
Colombiana de Arquitectos | X Ninguna
Gustavo Perry Comisicnado Delegado Orzanizaciones
Populares de Vivienda X Minguna
Alvaro José Giraldo Comisionado | Personero delegado para la
Cadavid Movilidad ¥ la Planeacidn X Seexcusi
‘ Urbana telefdnicaments
Guillermo Herrera Comisionado Secretaria Distrital del X | Se excusa
Hibitat telefinicaments _
SECRETARIA TECNICA:
Nombre Cargo Entidad

| Leslie Diahann Martinez

Luqud | Comisitn

Sacretaria Técnica de la

Secretaria Distrital del Hahitat
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INVITADOS PERMANENTES:
Nombre Cargo Entidad Asiste Observaciones
S| No
Secretaria Distrital del
Laura Garay Arguitecta Contratista del Habitat Hinguna
Equipo SINC X
: Secretaria Distrital del
Jhon Yafez Arquitecto Contratista del Hahitat
Equipa SIVC x Ninguna
Secretaria Distrital del ]
Sandra Patricia Garzon | Abogada Contratista del Habitat
Baolivar Equipo SIVC X Ninguna
Secretaria Distrital del
Néstor Vanegas Arquitecto Contratista del Habitat Ninguna
Equipe SIVC X
Alejandra Buitrago Abogada Contratista del Secretaria Distrital del X Minguna
Equipo SIVC Hakitat

ORDEN DEL DiA:

1. VERIFICACION QUORUM.
2. APROBACION DEL ORDEN DEL DIA.
3. ESTUDIO DE CASOS NUEVOS,

Caso 1949

3.1 Caso 1951
3.2 Caso 1952
3.3 Caso 1933
34 Caso 1935
3.5 Caso 1961
3.6 Caso 1959
3.7 Caso 1957
3.8

3.9

i

10 Caso 1942

Caso 19626364

4 PROPOSICIONES Y VARIOS

4.
4.

| Informe de Actividades Preventivas
2 Informe de Gestion
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LPZ: UPZ 16 Santa Barbara - Localidad 01 Usaquén
MOTIVO DE LA INVESTIGACION

La sefiera Adriana Marcela Cabra Florez Directora Ejecutiva de la Asociacion Civiea de Vecinos de Molinos Norte,
allega a esta Comisidn de Veeduria peticion en la cual solicita;

“I. Recurrimos a usted, para gue desde su competencia, articule las acciones necesarias que reswelvan de
Sonda y ala mayor brevedad la sitnacion que se expone en esta peticion,

2. Recurrimos a la Personeria delegada para la Movilidad v la Planeacion Urbana para que actiie y
garantice los derechos de la comunidad

3. Se solicite al constructor reverse lo que sea necesario con el fin de que la construccion se acoja a lo
aprabads por la LC T8 4 J028 (sic),

4. De ser necesario se abra investigacion al cwrador 4 quien ha expedido wna licencia para wso de
ENTRETENIMIENTO, {vome se ve en lavallal, que claramente no estd permitido para la zona,

3. Se haga el respectivo control a los establecimientos que alli funcionardn, debido a gue otros gque ya estin
Suncionando, sin saber quidn les ha otorgado los permisos, han generado problemas de convivencia
afectando la tranquilidad de residentes que colindan con dichos predios o les lWega el ruido excesivo
provocads por establecimientos de ENTRETENIMIENTO, que claramente no estin permitidos para ese
Secror,

6. Teniendo en cuenta lo anterior, solicitamos que se suspenda la obra si no cumple con la norma.

7. Reiteramos gque es URGENTE, la actuacion de las awtoridades para evitar que los constructores utilicen
artimarias para violar las normas wrbanisticas existentes,

8. 8e nos informe acerca de los tramites adelantados ™.

CONSIDERACIONES

Al muinento de la solicitud de la Licencia de Construceidn para el predio de 1o CL 109 13-55, estaban vigentes las
normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004 (Compilacién POT) y 443 de 2011 “Por el cual se

actualiza la reglamentacion de la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ) No. 16, SANTA BARBARA, ubicada en la
Localidad de Usagquén,

En tal sentido, de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio ohjeto de estudio se ubica en el
Sector Normative 2 de la UPZ 16 Santa Barbara, en Area de Actividad Residencial, Zona Residencial con Zonas
Delimitadas de Comercio y Servicios, Tratamiento de Consolidacién con Densificacién Moderada v Sector de
Demanda de Estacionamiento A, * *

ANALISIS

APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA
ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTONICO ENTRE NUBES - LC 18-4-0428 del 21 de mayo de 2018

Del estudio anterior se infiere que la Licencia de Construccién expedida, mantiene concordancia entre el texto de la
misma ¥ los planos aprobados por la Curadora Urbana No. 4 Adriana Lépez Moncayvo para la SLC 18-4-0381 del 02
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DESARROLLO:;

1. Verificacion del qudrum.

Hoy 22 de noviembre de 2019 asisten los Comisionados: Silvia Alvarez, Delegada Suplente de la Sociedad
Colombiana de Ingenieros se recibe carta del Ing. German Pardo Presidente de la Sociedad, Gustavo Perry,
Delegado Organizaciones Populares de Vivienda, v Javier Jiménez, Delegado Sociedad Colombiana de Arquitectos,
quienes hacen su presentacion ante los asistentes a la sesidn.

Presente tambicn la ing. Leslie Diahann Martinez Luque, Subsecretaria de Inspeccion, Vigilancia v Control de
Wivienda SDH, en su condicidn de Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria a las Curadurias Urbanas de
Bogota D.C.

Teniendo en cuenta que asistieron tres de los cinco comisionados, existié el quorum para sesionar, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 2.2.6.6.9.1. del Decreto 1077 de 2015 y en el reglamento interno de la Comisidn,
seguido se presenta el equipo técnico de la comision,

2. Aprobacidon orden del dia.

La Secretaria Técnica de la Comision pone a consideracidn el orden, los Comisionados manifiestan que estan de
acuerdo por lo tanto el orden es aprobado

31 Caso 1931

CAS0 No. 1951
EDIFICIO ENTRE NUBES
DATOS GENERALES LT
INTERESADA; Adriana Marcela Cabra Florez - Directora Ejecutiva - Asociacion Civica
de Vecinos de Molinos Norte

RADICADO: [-2019-33490 del 05 de septiembre de 2019,

CURADORA: Adriana Lopez Moncavo - Curadora Urbana Mo, 4

SOLICITUD: SLC 18-4-033] del 02 de marzo de 2018

TIPO DE TRAMITE: Licencia de Construccién

LICENCIA: LC 18-4-0428 del 21 fe mayo de 2018, ejecutoriada el 31 de mayo de
2018

MODALIDADES: Obra Nueva y Demaolicidn Total

PROYECTO: EDIFICIO ENTRE NUBES

LUSOS: Servicios Personales - Profesionales Técnicos Especializados de escala

UBICACION DEL PREDIO:

URBANIZACION O BARRIO:

NORMA APLICADA:

Zonal, Comunicacion v Entretenimiento Masivo de escala Zonal,

Alimentarios de escala Zonal, Comercio Vecinal A v Comercia Zonal,
CL 109 15-36 (Actual)

San Patricio [ Sector

Decretos Distritales 190 de 2004 v 443 de 201 |,_J\

ek
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para asegurar el cumplimiento de fas licencias wrbanisticas v de fas normas contenidas en el Plan de
Ordenamiento Territorial, sin perjuicio de las facultades atribuidas a los fincionarios del Ministerio Publico
¥ de las veedurias en defensa tanto del orden juridico, del ambiente v del patrimonio y espacios piblicos,
como de los imtereses colectivos y de la sociedad en general”. (Sublineas fuera de texto).

De otra parte, la Ley 810 de 2003, que establece;
“Artiendo To. El Articule 103 de la Ley 388 de 1997 quedara asi:

Artfenlo 103, Infracciones urbanisticas. Toda actwacion de construccion, ampliacion, modificacion,
adecnacion y demolicion de edificaciones, de wrbanizacion y parcelacion, que coniravenga los planes de
ordenamiento territorial y las normas wrbanisticas que los desarrollan y complementan incluvenda los planes
parciales, dard lugar a la imposicién de sanciones urbanisticas a los responsables, incluyends la demolicidn
de las obras, segtin sea el caso, sin perjuicio de la eventual responsabilidad civil y penal de los infractores.
FPara efectos de la aplicacion de las sanciones estas infracciones se consideraran graves o leves, segtin se
afecte el interés miteludo por dichas normas,

e

En los casos de actuaciones wrbanisticas, respecto de lay cuales no se acredite la existencia de la licencia
correspondiente o gue no se giuste a ella, el alcalde o su delegado, de oficio o a peticion de parte, dispondrd
fa medida policiva de suspensicn inmediata de todas las obras respectivas, hasta cuando se acredite
plenamente que han cesado las causas que hubieren dado lugar a la medida.

En el caso del Distrito Capital, la competencia para adelantar la suspension de obras a que se refiere este
articulo corresponde a los alcaldes locales, de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto Orgdnico del
Distrite Capiral " (Sublineas fuera del texto),

Finalmente, el articulo 135 de la Ley 1801 indica:

SARTICULO 135 de fa Ley 1801 del cidige de  policfu, que  remplaze el articulo | ode o ey
Fl0sobre COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD RS, [‘rfﬁ'n(_-l {Arricilo

"'wrrf";d'u por el articulo 10 del Decreto 535 de 30 de marzo de 201 ?) Los sighifentes comportamientos,
relacionados con bienes inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de uso puiblico v el espacia
publico, son conirarios a la convivencia pues afectan la integridad wrbanistica v por lo tanto no deben
realizarse, segin la maodalidad sefialada:

Al Parcelar, urbanizar, demoler, intervenir o construir:

1. En dreas protegidas o afectadas por el plan vial o de infraestruciura de servicios prblicos domiciliarias, v
las destinadas a equipamientas piiblicas. 4 .
2. Con desconacimiento a lo precepivads en la licencia,

3. En bienes de wso piblico v terrenos afectados al espacio priblice,

4. En terrenos aptos para estas actuaciones, sin licencia o cuando esta hubiere caducado.

B Actwaciones en los inmuebles declarados de conservacion e interés cultwral, historico, wrbanistico,
paisaiistico v arguitectonico:
3. Demoler sin previa autorizacion o licencia,

. fntervenir o modificar sin la licencia,



Anexo 2: Acta

de marzo de 2018 con LC 18-4-0428 del 21 de mayo de 2018, por lo que el proyecto en los aspectos urbanisticos
SE AJUSTA a la norma.

ASPECTOS DE LA QUEJA
EN LO REFERENTE AL USO DE ENTRETENIMIENTO APROBADO:

En su solicitud. la sefiora Adriana Marcela Cabra Flarez - Directora Ejecutiva - Asociacion Civica de Vecinos de
Molinos Norte senala en el punto 4: “De ser necesario se abra investigaciin al curador 4 guien ha expedido una
ficencia para uso de ENTRETENIMIENTO, (como se ve en fa valla), que claramente no estd permi'ﬁdﬂ pira la
zedna .

Verilicados el texto de la Licencia de Construccion No. LC 18-4-0428 del 21 de mayo de 2018 junto con los planos
aprobados que forman parte de la misma, se identificd que para el predio de la CL 109 [5-36 se aprobd una
edificacién en tres (3) pisos de altura ¥ un (1) sétano, destinada entre otros usos a los SERVICIOS PE RSONALES
SERVICIOS DE COMUNICACION Y ENTRETENIMIENTO MASIVOS A ESCALA ZONAL, con una (1) unidad
de 134,22 m2 ubicada en ¢l Primer Piso de la edificacion,

Al respecto, el Decreto Distrital 190 de 2004 (Compilacién POT) segin su cuadro anexo No. 2 “CUADRO
INDICATIVO DE CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO, se clasifican dentro del uso de Servicios Personales —
Servicios de Comunicacion y Entretenimiento Masivos a escala Zonal, las siguientes actividades: Alquiler de videos,
servicios de Internet. Servicios de telefonia, Escuelas de baile, Billares, boleras, juezos de habilidad v destreza v
electronicos_de habilidad v destreza. Jueges localizados de suerte v azar (Binzos, video bingos, esferddromos v
miquinas trazamonedas),

En ese sentido, revisada la norma splicable al predio Je la CL 107 15-36 al momento de la solicitud de la Licencia de
Construccion en las modalidades de Obra Nueva y Demolicién Total, Decreto Distrital 443 de 2011 “For el cual se
actualiza la reglamentacion de la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ) No. 16, SANTA BARBARA, uwbicada en la
Localidad de Usaquén”™, se logré determinar que el uso aprobada.en la Licencia de Construccion en cuestion, de
SERVICIOS PERSONALES — SERVICIOS DE COMUNICACION Y ENTRETENIMIENTO MASIVOS A
ESCALA ZONAL, se encuentra PERMITIDG pu la norma sefialada, como uso Complementario. -

Por 1o tanto se concluve, que respecto de la aprobacion del uso de Servicios Persenales — Servicios de Comunicacion
v Entretenimiento Masivo a escala Zenal en la Licencia de Construccion No. LC 18-4-0428 del 21 de mayo de 2018
para el predio de la CL 109 15-36, este SE AJUSTA a las normas urbanisticas vigentes,

DE LA EJECUCION DE LAS OBRAS APROBADAS EN LA LICENCIA:

Con relacion a los puntos 3, 5, 6 ¥ T de la solicitud presentada por la seflora Adriana Marcela Cabra®Florez, los
mismos corresponden a temas referentes al control urbano.

Al respectn, en cuanto a la entidad competents para ejercer el control urbano, resulta preciso citar el articulo 14 del
Decrero Nacional 1203 de 2017, el cual modifica el art 2.2.6.1.4.11 del decreto 1077 de 20135, que establece:

“ARTICULO 2.2.6.1.4.11 Competencia del comtrol nrbanoe. Corvesponde a los alcaldes municipales o
distritales por conducto de los inspectores de policia rurales, wrbanos v corregidores, de conformidad con lo
dispuesto en fa Lev [80] de 2016 (Ciadigo de Policiar o la norma que la modifigue, adicione o sustituva,
gfercer la vigilancia v control durante la efecucion de las obras. con el fin de aplicar las medidas correctivas

[
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7. Incumplir las obligaciones para su adecnada conservacion.

8 Realizar acciones gue puedan generar impactos negativos en el bien de interés cultural, tales como
Pmtervenciones estructurales, arguitectdnicas, adecwaciones funcionales, Intervenciones en las zonas de
influencia y'o en los contextos del inmueble que puedan afectar las caracteristicas v los valores culturales
por los cuales los inmuebles se declararon como bien de interés cultural

Ch Ulsar o destinar un inmiueble a:

9. Uso diferente al sefalado en la licencia de construccian,

10, Uhicacidn diferente a la sefialada en la licencia de construccicn.
1. Contravenir los nsos especificos del suelo.

12, Facilitar, en cualquier clase de inmueble, el desarrollo de nsos o destinaciones del suelfo no antorizados
en licencia de construccion o con desconocimiento de las normas urbanisticas sobre usos especificos.

0y Incumplir cualquicra de las siguientes obligaciones:

13, Destinar un lugar al interior de la construccion para guardar materiales, maguinaria, gscombros o
residios ¥ ne ecupar con ellos, wi siquiera de manera temporal, el andén, las vias o espacios paihlicos
eirciidantes.

14, Proveer de unidades sanitarias provisionales para el personal que labora y visita la ohra v adoptar fas
medidas requeridas para mantenerlas aseadas, salvo gue exista una solucidn viable, camoda e higiénica en el
dred.

15, Instalar protecciones o elementos especiales en los frentes y costados de la obra y seftalizacidn,
semdforos o luces nocturnas para la seguridad de quienes se movilizan por el lugar v evitar accidentes o
fncomadidades.

16, Limpiar las Hantas de los vehiculos que salen de la obra para evitar que se arroje barro o cementa en el
espacio prblico,

17, Limpiar el material, cemento y los residuos de la obra, de manera inmediata, cwands caigan en el espacio
priblico.

18, Retivar-los wlawics, burrerdas:“cstorabros v residuos de cualquier clase wna vez terminida a obra,
citando esta se suspenda por mds de dos (21 meses, o cvande sea necesario por seguridad de la misma,

19. Exigir a guienes trabajan v visitan la obra, el uso de cascos e implementos de seguridad industrial ¥
contar con el equipo wecesario para prevenir y controlar incendios o atender emergencias de acuerdo con
esta fev

20, Tomar las medidas necesarias para evitar la emision de particulas en suspension, provenientes de
materiales de constriccion, demolicion o desecho, de conformidad con las leyes vigentes.

21 dislar completamente las obras de construccion gue se desarrollen aledafias a canales o flientes de agia,
para evitar la contaminacion del agua con marteriales e implementar las acciones de prevencion y mitigacian
guee disponga la autoridad ambiental respectiva,

22, Reparar los dafios o averias que en razdn de la obra se realicen en el andén, las vias, espacios y redes de
servicios priblicos,

23 Reparar los daiios, averias o perfuicios causados a hienes colindantes o cercanos,

24 Demoler. construir o reparar obras en el horario comprendido entre las 6 de la tarde ¥ fas & de la
maitanag, como también los dias festivos, en zonas residenciates, (.. ) (Sublineas fuera del texto). \

T
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En este sentido. teniendo en cuenta que los puntos 3, 3, 6 ¥ 7 de la peticién hacen referencia al control urbano, se
recomienda trasladar el presente informe técnico junto con la peticion a la Alcaldia Local de Usaquén, para lo de su

competencia,

CONCLUSIONES

Se concluye por todo lo anterior, que las actuaciones de la Curadora Urbana No. 4 Adriana Lipez Moncayo,
relacionadas con la expedicién de la Licencia de Construccidn No. LC 18-4-0428 del 21 de mayo de 2018,
ejecutoriada el 31 de mayo de 2018 para la SLC 18-4-0381 del 02 de marzo de 2018, se encontraron AJUSTADAS

a las normas urbanisticas vigentes.

RECOMENDACIONES

1. Enviar copia del presente informe técnico a la Interesada, seflora Adriana Marcela Cabra Florez - Directora
Ejecutiva - Asociacion Civica de Vecinos de Malinos Norte,

Bad ok

l de su competencia
4, Cerrar el caso 1951,

Enviar copia del informe técnico a la Personeria Delegada para la Movilidad y la Planeacién Urbana.
Enviar copia del presente informe junto con la peticion de la ciudadana a la Alcaldia Local de Usaquén para

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo téenico.

3.2 Caso 1952

DATOS GENERALES
INTERESADO:

RADICADO;

CURADORA:

SOLICITUD:

TIPO DE TRAMIFE:
LICENCIA:

MODALIDAD:
PROYECTO:

UsO:

UBICACION DEL PREDIO:
URBANIZACION O BARRIO:
NORMA APLICADA:

UPZ:

CASO No, 1952

MIRADOR DE SAN CARLOS T Y I

Superintendencia de Industria v Comercio, Delegatura para Asuntos
lurisdiccionales

3-2019-06554 del 06 de septiembre de 2019

Adriana Lépez Moncayo - Curadora Urbana No. 3

SLC 08-3-2190 del 19 de diciembre de 2008,

Aprobacidn Proyecto Urbanistico y Licencia de Urbanizacion.

RES 09-3-0289 del 24 de junio de 2009,

Urbanismo

MIRADOR DE SAN CARLOS LY II

Vivienda Multifamiliar

KR 1036 B 4 Sur (Actual)

Mirador de San Carlos 1y 1I

Decretos Distritales 190 de 2004 v 327 de 2004

UPZ 36, San losé v 53 Marco Fidel Suarez — Localidad Rafael Uribe
Uribe.
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MOTIVO DE LA INVESTIGACION

En la peticion trasladada por la Subdireccién de Investigaciones de la Secretaria del Habitat a esta Comision de
Veeduria, en la cual se pone de presente los hechos 3 y 4 de la demanda de proteccion al consumidor v con el fin de
dar cumplimiento a lo ordenado en la decisibn No. 000055532 del 30 de abril de 2019 emitida por la
Superintendencia de Industria y Comercio, Delegatura para Asuntos | urisdiccionales en donde manifiesta:

“..) Hecho No. 3 Revisada la licencia de construccién sobre el prayecto “Mirador de San Carfos”
(Resoluciones 13-3-1310 de fecha 12 de noviembre de 2013 debidamente efecutoriada el 3 de enero de 2014)
v prorroga (Resolucion 16-3-1620 de fecha de I de noviembre de 2016) expedidas por la Curaduria Urbana
No. 5 de Bogotd D.C, ltama la atencion que en estos actos juridicos se hace referencia a la division del
provecto en solo dos etapas (" Etapas [y I} de 19 pisos cada wna con 8 apartamentos por piso, para un total
de 304 unidades de vivienda, lo que no concnerda con lo hoy construido: - Etapa I: 19 pisos, A aprartamentos
por cada uno, - Etapa ll: 19 PISOS, 4 apartamentos por cada uno y — Etapa lll, 19 pisos, & apartamentos por
cada uno; me pregunto ; Existe licencia de construccidn para la etapa I? ;Cdma y porgue surge la etapa
IN? ;Oué implicaciones tiene esto en las cargas y sistema de cimentacion enlre oiras factores ¥ hay o no
riesgos a futuro? Informacion relevante para mi como consumidor fnmokiliario ¥ que su ocultamiznio e
coarto mi derecho de eleceion consagrado en el articulo 3 de la Ley 1450 de 2011, {0 que indufo a ervor ¥ d
wia mala eleccion. Adicionalmente, teniendo en cuenta que la licencia de construecion fue expedida por 36
nieses a partir de a fecha de su gjecutoria (3 de enero de 2004) v prorrogada por 12 meses mds, concluimos
qite a partic de las 00:00 horas 3 de enero de 2018, este proyecio no cuenta con licencia de construceion en
la modalidad de obra nneva, que, de ser cierta esta apreciacion, configura una infraccion nrbanistica
sancionable, segiin lo establecido en las normas vigentes sobre la materia.

Heeho No. 4 Se me oculio informacicn amplia v suficientemente relacionada a que: el predio se encuentrd
en zona de reserva vial por la interseccidn de la Av. Dario Echandia y la Av. Fernando Mazuera™ y “que el
pravecto se acoge al desarrollo en la zona de reserva vial®, lo que no tiene olra lecturq distinta a que af
provecto en un drea demarcada necesaria para la localizacion ¥ futura construccion, entre otras obras, aed
sistema vial principal de la cindad tal y como lo ha sido, lo es y lo serd la @ enida décima (Av. Fernando
Muzuera); de egar hacer esto en el futuro nna realidad eventualmente dicha wnidad residencial puede
Hegar a tener “afectacion” por la efecucion e obras o programas pipublicos que tengan como abjetiva la
ampliacion de esta avenida, riesgo gue yo personalmente no aswmiria puesto gue no solo generaria un
problema social, sino un fmpacto negative en mi patrimonio.

En consecuencia, amparadns en las oldusidlas profubidas por lus cutales se subrogan el derecho de modificar
madulacion, diseiio v construccion de manera unilateral e inconsulta frumeral o clawsula 11 de la preforma

“ aferta venia de un fnmmeble "t afustaron las dreas correspondientes a ta Etapa U, de o gue ignalmente no

se mie informé, ni fid suficientemente ilustrado, mds ain, que la unidad de vivienda separa por mi era en la
etapa [, que surgic de las modificaciones gre ha sufrido este proyecio y qug para mi era informacion vital ¢
para la toma de decisiones (.07

CONSIDERACIONES

MARCO NORMATIVO

Al momenta de la solicitud de la aprobacion del Proyecto Urbanistico y Licencia de Urbanizacion para ¢l predio de
la KR 10 No, 36 B — 04 Sur, estaban vigentes las normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004

(Compilacion POT) y 327 de 2004 “Por ¢l cual se reglamenta el Tratamiento de Desarrollo Urbanistico en el
Distrito Capiral”.
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En tal sentido, de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio ohjeto de estudio se ubica en dos
LUPZ, asi:

- UPZ 36, San José, Sector Normativo 1, en Area de Actividad Residencial, Zona Residencial con Zonas
Delimitadas de Comercio v servicios.

- UPZ 53, Marco Fidel Suarez, Sector Normativo 8, en Area de Actividad Urbana Integral. Zona Residencial.
ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

ESTUDIO PROYECTO URBANISTICO MIRADOR DE SAN CARLOS | ¥ IT - RES 09-3-028% del 24 de
junio de 2009

De acuerdo con el andlisis anterior, se encuentra para el urbanismo del proyvecto congruencia entre lo exigido por la
norma y lo aprobado en la resolucién por la Curadora Urbana No. 3 Adriana Lopez Moncayo para la SLC 08-3-2190
del 19 de diciembre de 2008 aprobado mediante la resolucion RES 09-3-0289 del 24 de junio de 2009; por lo que el
proyecto aprobado en los aspectos urbanisticos SE AJUSTA a la norma.

"

ASPECTOS DE LA QUEJA
EN LO REFERENTE A LAS ETAPAS DEL PROYECTO URBANISTICO:

Es importante mencionar, que de acuerdo con la Resolucisn No. RES 09-3-0289 del 24 de junio de 2009 “Por o
cual se aprueba el provecto wrbanistico, su divisicn en dos (2) Etapas v se concede Livencia de Urbanizacion para
la Etapa ! del desarrollo denominado SAN CARLOS — ETAPAS [ Y I, a desarroilarse en ef predio denominado
ALTOS DE PUAOS, ubicado en la CL 36 B SUR No, 1]-33 fActualj / CL 36 B Sur No. 10B-33 (Anterior), se
establecen sus normas wrbanisticas y se fijan las obligaciones a cargo del wrbanizador responsable. Alcaldia Local
de Rafael Uribe Uribe", se aprob el proyecto urbanistico general en dos (2) etapas, v se concedio la licencia de
* wibaliizacién para la Etapa [, y de acuerdo con la Resolucion No.-RES 13-5-1310 del 12;de noviembre de 2013 se
aprobaron medificaciones al proyecto urbanistico v se concedié Licencia de Urbanizacian para la Etapa 11. Por lo
tanto, teniendo en cuenta las Resoluciones anteriores (RES 09-3-0289 ¥ RES 13-3-1310) se evidencia que la
Urbanizacidn cuenta con dos Etapas urbanisticas aprobadas.

ENCUANTO A LA ZONA DE RESERVA VIAL:

El Decreto Distrital 190 de 2004 (Compilacion POT), en sus articulos 178 ¥ 179, respecto de la delimitacion de las
reservas viales, establece: *

“Articulo 178, Delimitaciin de las reservas viales para gfectus de constituir futuras afectaciones farticulo
1389 del Decreta 619 de 2000,

Corresponde al Departamento Administrative de Planeacidn Distrital (DAPDY definir con detalle las zonas
de reserva vial, sefalarlas sobre la cartografia oficial Y ordenar v aprobar su demarcacion sobre el terreno
cldidn Fu_.l'u:lsgrre convenienta,

Pardgrafo I: El Departaments Administrative de Planeacion Distrital {DAPD) adelantari fos estudios para
definir y precisar las reservas v afecraciones viales producidas por el sistema vial a que hace referencia el
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presente articulo. Para llevar a cabo estos estudios, el Departamento Adminisirativo de Planeacion Distrital
(DAPD) cuenta con wn plazo de tres (31 afios contados a partiv de la fecha de aprobacion del presente Plan.

Pardgrafo 2. {Adicionado por el articuls 137 del Decreto 169 de 2003). Los trazados viales, establecidos
mediante reservas, se seitalarén en la cartografia oficiel del DAPD con el objeto de informar a la
cindadania y servir de base para que las entidades efecutoras puedan fniciar procesos de afectacion o de
adguisiciin de los inmuebles incluidos en las mismas.

Las zonas de reserva vial no constituyen afectaciones en los términos de los articulos 37 de la Ley 9° de
1989 v 122 de la Lev 388 de 1997, Por lo tanto, su_delimitacion no producird efectos sobre los triamites
para fa expediciin de licencias de arbanismo v consiruccion en sus diferentes modalidades ™.

Articulo 179, Normas aplicables a predios ubicados en zonas de reservd farticulo 160 del Decreto 619 de
2000, modificado por el articulo 138 del Decreto 469 de 2003).

Sobre los predios donde se avan demarcado zonas de reservd, 5S¢ podrdn solicitar licencias de urbawismo
v constriccidn, en sus diferentes maodalidades, con base en lus normas visentes. No obstante, serd posible
acogerse a los usos temporales de comercio v servicios que se puedan desarroflar en estruciias
desmontables metdlicas, de madera o similares, siempre que se cumplan las normas vigenles de
sismorresistencia, espacio piblica referido a andenes, antejardines y cupos de pargueo. Para ef efecto, se
deberd obtener la correspondiente licencia ante una curaduria urbana ™.

El predio donde se proyecta desarrollar la Urbanizacion Mirador de San Carlos 1y 11, denominado “Altos de

Pijaos ", con nomenclatura urbana CL 36 B Sur No. [1- 25, se encuentra comprendido dentro del plano
topografico No. RU 5/1-00, donde se aprecia el sefalamiento de una Zona de Reserva vial para la interseccion de
las Avenidas Dario Echandia y Ciudad de Villavicencio, vias estas de la Malla Vial Arterial de la ciudad.

En tal sentido, la Curadora Urbana No. 3 en los considerandos de la Resolucidn No. RES 09-3-0289 del 24 de
junio de 2009, mediante la cual aprobd el proyecto urbanistico, hace referencia a dicha zona de reserva en los
siguientes términos:

"Oue el predia objete d2 Ja solicitnd deJicepeio.se encuentra parcialmente localizado en zoma de. resend
vial correspondiente a wn tramo de la Avenida Dario Echandia, un framo a la Avenida Cinedad e
Villavicencio v a la interseccidn de los citadas Avenidas, establecidas al imerior del predio donde se
pravecta la urbanizacicn SAN CARLOS - E TAPAS 1 ¥ 11, segiin plano topografico No. RUS 00 v aficies
de actualizacicn vial Nos. 2-2007-25703, 2-2008-04436 y 2-2008-36933 expedidos por la Secretaria
Distrital de Planeacion,

El Decreto 190 de 2004 {Compitacion POT) establece en su articulo 179 que “Sobre los predios donde se
hayan demarcado zonas de reserva, se podrdn solicitar licencias de prbanismo ¥ cotistrucelin, en sns
diferentes mrodalidiudes, con base en las normas vigentes” ’

[ aed

“Oue de conformidad con lo estublecido en la CIRCULAR No. 3 de marzo 3 de 2003 del Departamento
Administrative de Planeacion Distrital (Hoy Secretaria Disirital de Planeacion), mediante oficio No. 09-3-
0384 de mar=o 13 de 2009, radicado en el Instituto de Desarvollo Urbano con No. 026023 de fecha 16 de
mar=o de 2009, esta curaduria Urbana le informé a dicha entidad sobre la solicitud de licencia de
urbanizacicn sebre zonas de reserva para la futwra ejecucion de vias del plan vial arterial, al inerior del
predio ALTOS DE PIIA0S donde se desarrollara el provecto urhanistico denominads SAN CARLOS —
ETAPAS I Y H, con ¢l fin de gue si lo deseaban se hicieran parte dentro de dicho proceso y, si es del ('{1511.,_5
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se proceda al perfeccionamiento del proceso de afectacion de que tratan los articulos 447 y siguientes del
Decreto 190 de 2004, y a la fecha de expedicion del presente acto administrativo ef Institute de Desarrofio
Urbano no se ha hecho parte en el tramite solicitado ™

Al respecto la circular No. 003 de 2005, expedida por el entonces Departamento Administrative de Planeacion
Distrital, hoy Secretaria Distrital de Planeacion, indica respecto de la aplicacién de las normas alusivas a las licencias
urbanisticas en las zonas de reserva vial de que trata el articulo 443 del Decreto 190 de 2004-

. mientras la demarcaciin de las zonas de reserva estd constituida por una definicidn cartografica de las
zanas que en el futuro pueden ser afectadas o adquiridas pura la gfecucion de obras o programas priblicos,
la afectaciin es una verdadera restriccion a la propiedad privada, gue limita o tmpide el uso y goce pleno de

la propiedad

Por lo mismo, los procedimienios wiilizados para una y otra son diferentes, ya que mientras la demarcacion
de las zonas de reserva es el instrumento de medio para concretar una futura resiriccion, la afectacion es la
restricoion misma, impuesta por la administracion, con efectos sobre los derechos de dominio de los titnlares
de los inmuebles objeto de afectacion, lo cual hace gue éstos deban ser vinculados al proceso v se culmine
con la inscripeion del acto en el folio de matricwla inmobiliaria respective,

De conformidad con estas disposiciones, el inciso 2° del pardgrafo 2 del articulo [78 del decreto 190
mencionads, dispuse que “Las zonas de reserva no constituyen afectacionss en los términos de los articulos
37 de fa ley 9°de 1989 y 122 de la ley 388 de 1997, Por lo tanto su delimitacidn no producird efectos sobre
los tramites para la expedicion de licencias de wrbanismo Y eonstriccion en sus diferentes modalidades”

Asi las cosas, debemos concluir que a diferencia de lus afectaciones, la delimitacion de las zonas de

reserva por si sola, no limita o impide la obtencidn de las licencias de urbanismo Y eanstruceiin,
e

. consideramos conveniente que en los eventos en que se formulen solicitudes de licencia de wbanismo o
construceidn (no temporales) que comprometan las zonas de reserva para lag construccion de la malla vial
arterial principal yo complementaria v para la giecucidn de las demds obras publicas, los curadores
wrbanos deben informar acerca de tales solicitudes a las entidades encargadas de la efecucion de las obras,

vcon el fin de que se hagan parte dentro de dicho proveser ¥y sies def caso, se proceily & pedfeccionammienio
del proceso de afectacion de gue tratan los articulos 447 y siguientes del Decreto 190 de 2004, (Negrillas
fuera de texto)

En este sentido, era viable 1a aprobacion del proyecto urbanistico ¥ la concesion de las licencias de urbanizacién para
las dos Etapas del proyecto urbanistico Mirador de San Carlos Etapas | v IT; toda vez que no existié una afectacion
que la restringiera.

CONCLUSIONES . .
Se concluye por todo lo anterior, que las actuaciones de la Curadora Urbana No. 3 Adriana Lépez Moncayvo,
relacionadas con Ia expedicien de la Resolucion No. RES 09-3-0289 del 24 de junio de 2009, mediante la cual se

aprobd el provecto urbanistico denominade Mirador de san Carles [y 11, se encontraron AJUSTADAS a las normas
urbanisticas.

g
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I. Enviar copia del presente informe técnico al Interesado, Superintendencia de Industria v Comercio,
Delegatura para Asuntos Jurisdiceionales,

2. Cerrarel caso 1932,

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo técnico.

3.3 Caso 1953

DATOS GENERALES
INTERESADOS:
RADICADO:
CURADORES:

SOLICITUDES:

TIPO DE TRAMITES:

LICENCIAS:

MODALIDADES:
PROYECTO:
LUs0:

UBICACION DEL PREDIO:
URBANIZACION O BARRIO:

NORMA APLICADA:
LUPZ:

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

CASO No, 1953
EDIFICIO CANVAS

Maria Mercedes Vasquez y Camilo Esteban Pefia

1-201%-34193 del 12 de septiembre de 2019,

German Moreno Galindo - Curador Urbane No. 2

Adriana Lopez Moncayo — Curadora Urbana No. 4

SLC 16-2-1624 del 29 de abril de 2016

SLC 18-4-2582 del 23 de noviembre de 2018

Licencia de Construccién v Maodificacion Licencia de Construccion

igente”

LC 16-2-1717 del 07 de diciembre de 2016, ejecutoriada el 30 de
diciembre de 2016

LC 11001-4-19-0773 del 04 de marzo de 2019, ejecutoriada el 12 de
marzo de 2019,

Obra Nueva v Demolicidn Total

EDIFICIO CANVAS

Vivienda Multifamiliar, Servicios Personales — Profesionales Técnicos
Especializados’de escala Vecinal y Zonal,

KR 1193 A 38 (Actual)

Chico Norte

Diecretos Distritales 190 de 2004 y 059 de 2007

LIPZ %3 El Refugio — Localidad 02 Chapinero

La Alcaldia Local de Chapinero traslada a esta Comisién de Veeduria la peticion elevada por la sefiora Maria
Mercedes Vdsquez y el sefior Camilo Esteban Pefia ante esa entidad, con el fin det ™. que en el marco e a'l.--;J“]

13
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competencias se revise el cumplimiento normative de la licencia de construccion LC 16-2-1717 v LC 11001419
0773 sobre las obras que se encuientran en ejecucion en el predio de la KR 11 93 A 38 objeto de control de obra v
urbanismo por parte de la Alcaldia Local de Chapinero”,

CONSIDERACIONES
MARCO NORMATIVO

Almomento de la solicitud de la Licencia de Construccion para el predio de la KR 11 No. 93 A-38, estaban vigentes
las normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004 (Compilacién POT) v 039 de 2007 “Por el cval se
actualiza la normatividad vigente la reglamenta las Unidades de Planeamiento Zonal {UPZ) No. 88 v BT El Refugio
¥ Chicé Lago. ubicadas en la Localidad de Chapinero, adopradas mediante el Decreto 075 del 20 de mar-o de
20037,

En tal sentido, de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio objeto de estudio se ubica en el
Sector Normativo 1 de la UPZ 88 El Refugio, en Area de Actividad Comercio ¥ Servicios, Zona de Servicios
Empresariales, Tratamiento de Consolidacion con Cambio de Patron v Sector de Demanda de Estacionamientos A,
ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA
ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTONICO 11+93A - LC 16-2-1717 del 07 de diciembre de 2016
Del estudio anterior se evidencia que la Licencia de Construccion expedida, mantiene concordancia entre el texto de
la misma y los planos aprobados por el Curador Urbano No. 2 German Moreno Galindo para la SLC 16-2-1624 del

29 de abril de 2016 con LC 16-2-1717 del 07 de diciembre de 2016, por lo que el proyecto en-los aspectos
urbanisticos SE AJUSTA a la norma vigente.

ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTONICO EDIFICIO CANVAS - LC 1100T-4-19-0773 del 04 de marzo

de -~ . -

Del estudio anterior se infiere que la Modificacion de Licencia de Construccion expedida, mantiene concordancia
entre ¢l texto de la misma v los planos aprobados por la Curadora Urbana No. 4 Adriana Lépez Moncayo para la
SLC 18-4-2582 del 23 de noviembre de 2018 con LC 11001-4-19-0773 del 04 de marzo de 2019, por lo que el
proyecto en los aspectos urbanisticos SE AJUSTA a las normas vigentes.

CONCLUSIONES
S¢ concluye por todo lo anterior, que las actuaciones de los Curadores Urbanos No. 2 German Moreno Galindo,
relacionadas con la expedicion de la Licencia de Construccion No. LC 16-2-1717 del 07 de diciembre de 2016,
¢jecutoriada el 30 de diciembre de 2016 para la SLC 16-2-1624 del 29 de abril de 2016 ¥ No. 4 Adriana Lépez
Moncayo, relacionadas con la expedicién de 1a Modificacion de la Licencia de Construceion vigente No. LC 11001-
4-19-0773 del 04 de marzo de 2019, ejecutoriada el 12 de marzo de 2019: se encontraron AJUSTADAS a las
normas urbanisticas vigentes,
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RECOMENDACIONES

I. Enviar copia del presente informe téenico a los Interesados, Maria Mercedes Visquez v Camilo Esteban
Pefia.

2. Enviar copia del informe técnico a la Alcaldia Local de Chapinero, entidad que traslado la peticidn, para los
asuntos de su competencia.
3. Cerrar el caso 1933,

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo téenico.

3.4 Caso 1955

CASO No, 19535
ABEDULES DE SANTA FE

DATOS GENERALES

INTERESADO: Luzmila Herazo Dilson

RADICADO: L-2019-33214 del 04 de septiembre de 2019,

CURADORA: Adriana Lopez Moncayo - Curadora Urbana No. 3

SOLICITUD: SLC 10-3-1347 del 14 de julio de 2010

TIPO DE TRAMITE: Licencia de Construccion.

LICENCIA: 1.C 10-3-0883 del 78 de octubre de 2010, ejecutoriada el 11 de
noviembre de 2000,

MODALIDADES: Obra Nueva y Cerramiento

PROYECTO: CONJUNTO RESIDENCIAL ABEDULES DE SANTA FE

Uso: Vivienda Multifamiliar

UBICACION DEL PREDIO: KR 20 185 58

URBANIZACION O BARRIO: El Portal de la Uribe

NORMA APLICADA: Decretos Distritales 190 de 2004 v 354 de 2006

UPZ: y UPZ 09 Verbenal - Localidad 01 Usaquén .

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

La sefiora Luzmila Herazo Dilson, allega a esta Comisién de Veeduria escrito de peticion en el que solicita:
desde antes de iniciar el provecto tenian g frencion de No cumplir los Requisitos teenicos obligatorios de la
Licencia de Construcciin del provecto ",

i
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CONSIDERACIONES
MARCO NORMATIVO

Al momento de la solicitud de la Licencia de Construccidn para el predio de la KR 20 No, 185-58, estaban vigentes
las normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004 (Compilacién POT) v 334 de 2006 “Por el cual se
reglamenta la Unidad de Planeamiento Zanal {UPZ) No. 9, VERBENAL, ubicada en la Localidad de LSAQUEN™,

En tal sentido, de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio objeto de estudio se ubica en ¢l
Sector Normativo 2 de la UPZ 9 Verbenal, en Area de Actividad Residencial, Zona Residencial con Zonas
Delimitadas de Comercio v Servicios, Tratamiento de Consolidacion Urbanistica ¥ Sector de Demanda de
Estacionamiento C,

ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTONICO ABEDULES DE SANTA FE - LC 10-3-0883 del 28 de
Octubre de 2010 :

Deel estudio anterior se evidencia que la Licencia de Construccion expedida, mantiene concordancia entre el texto de
la misma y los planos aprobados por la Curadora Urbana No, 3 Adriana Lépez Moncayo para la SLC 10-3-1547 del
14 de julio de 2010 con Licencia No. LC 10-3-0883 del 28 de Octubre de 2000, por lo que el proyecto en los
aspectos urbanisticos SE AJUSTA a la norma.

ASPECTOS DE LA QUEJA

DEL ACTA DE OBSERVACIONES Y CORRECCIONES:

By e i [ S s e

Al respecto, es pertinente traer a colacion las normas de procedimiento contenidas en el Decreto 1469 de 2010,
vigente al momento de la solicitud de licencia, que respecto de las actas de observaciones v correcciones sefiala;

SRR P

“Artfendo 320 Acta de observaciones v correcciones. Efectiada la revisidn idchica. furidica, estruciural,
irbanistica v arguitectinica del provecto, el curador wrbano o la autoridad municipal o distrital competente
para el estudio, tramite v expediciin de las licencias levantard por una sola ves, si a ello hubiere lugar, un
acty de_ohservaciones v _corvecciones en la gue se_informe al solicitante sobre las actualizaciones,
correcciongs o aclaraciones quesdebe realizar ol provecta v los documentos adicionales que debe aportar
para decidir sobre la solicitid,

El solicitante contard con un plazo de treinta (30) dias habiles para dar respuesta al requerinmiento. Este
plazo poded ser ampliads, a solicitud de parte. hasta por un término adicional de quince (13) dias hihiles.
Diirante este plazo se suspenderd el término para la expedicion de la licencia” i sublineas fuera de texto)

En tal sentido, una vez realizada la revision por parte de la Curaduria Urbana 3. ¢] 04 de agosto de 2010 se emitid el
acta de observaciones y correcciones No. 10-3-0948, del trimite de licencia No. 10-3-1547. en la cual se consignan
las observaciones v correcciones juridicas, arquitecténicas ¥ estructurales requeridas para ajustar el provecto, con el
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“Articnte 39, Obligaciones del titwlar de tu Keencia. El curador wrbano o la autoridad encargada de
estudiar, tramitar v expedir licencias, deberd indicar al tinlar, el cumplimiento de las siguientes
obligaciones:

. Efecutar las obras de forma tal que se garantice la salwbridad v sequridad de las personas, asi como la
estabilidad de los terrenos y edificaciones vecinus y de los elementos constitutivos del espacio piblico.

2. Cuando se trare de licencias de wrbanizacion, efecutar las obras de wrbanizacidn con sujecion a los
provectos téonicos aprobados v entregar y dotar las dreas piblicas objeto de cesidn gratuita con desting a
vias locales, equipamientos colectivos y espacio piblico, de acuerdo con las especificaciones gue la
antoridad competente expida,

3. Mantener en la obra la licencia y los planos aprobados, y exhibirlos cuando sean requeridos por la
amtoridad competente.

4. Cumplir con el programa de manejo ambiental de materiales v elementos a los que hace referencia la
Resolucion 341 de 1994 del Ministerio del Medio Ambiente, para aquellos provectos que no requieren
licencia amblental, o planes de manefo, recuperacisn o restawracion ambiemal, de conformidad con el
Decreto 1220 de 2003 o la norma que lo adicione, modifigue o sustitiva,

3. Cwando se trate de licencias de constraceidn, solicitar el Certificado de Permiso de Ocupacicn al concluir
fas obras de edificacion en los iérminos gue establece el articula 33 del presente decreto.

6. Someferse q@ wuna supervision récnica en los términos gue sefialan las normas de comnstriccion
sismorresistentes, siempre gue la licencia comprenda una construccion de wna extrucinra de mads de rres mil
(3.000F metros cuadrados de drea.

7. Realizar Loy controles de calidad para lox diferentes materiales estructurales v elementos no estructurales
gue sefalan las normas de constrycclin sismorresistentes, siempre que la licencia comprenda la construceicn
de wna estrictura menor a tres mil (3,.000) merros cuadrados de drea

8. fastalar los equipos, sistemas e implementos de bafo consumo de agua, establecidos en la Ley 373 de 1997
o la norma que la adicione, modifigue o sustitioa.

5

9 Dar camplimiento a las normas vigentes de cardeter nacional, municipal o disteital sobre eliminacion de
burreras arguitectdnicas para persanas con movilidad reducida,

T Dar cronplimiento a las disposicfones comtenkdus en los normas de construcciion sismaorresistenie

vigentes” (Sublineas fuera de texto)

De acuerdo con lo anterior, es pertinente aclarar que muchas de las exizencias de la norma no pueden ser veriticadas
por el Curador Urbano en los planos presentados, por cuanto deben ser cumplidas en obra, razén por la cual este
exige la cemificacion del cumplimiento de las mismas por parte del tinulay. Por lo tante, se concluye que es
obligacién dnicamente del titular de la licencia, dar cumplimiento a lo aprobado en la misma v a todas las
obligaciones establecidas en la Ley: al momento de la ejecucion de las obras aprobadas,

DE LA EJECUCION DE LAS OBRAS APROBADAS EN LA LICENCIA:

Al respecto, en cuanto a la entidad competente para ejercer el control urbano, resulta preciso citar el articulo 14 del
Decreto Nacional 1203 de 2017, el cual medifica el art 2.2.6.1.4.11 del decreto 1077 de 20135, que establece:
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fin de que fueran subsanadas por parte del interesado; vy especificamente le indica en las observaciones
arquitectdnicas:

2. Deberan verificar v certificar el cmplimiento de lo establecido en los Titndos Jv K de la NSR-98 en fo
gue respecta a sistemay de evacnacion y medidas de proteceion conira el fiiego ™.

Para tal efecto, mediante escrito del 13 de septiembre de 2010, el interesado atendio los requerimientos de la
Curaduria, v sefald en su escrito:

“Por medio de la presente damos respuesta al numeral 2 de las observaciones arguitectonicas del acta de
observaciones de la referencia y wos permitimos informar que el proyecto tendrd las siguientes
caracteristicas relacionadas con los numerales J v K de las NSR-98, en lo que respecta con sistemas de
evaciacion y medidas de proteccicn conra fiiego:

1. Las escaleras del punta fijo tienen i ancho de {15 mis.

2. Cada paso de la escalera tiene 0.28 mits. De huella y 0.171 mis. De altira. La formula de dos contrafellas
nids wna huella dia como resultado 0.622 mis.

3. Los muros del punto fijo v de los apartamentos al {gual gue las escaleras serdn en concreto reforzado y
algunos divisorios en mamposteria de areilia

4. Las puertas de acceso a apartamentos v a la escalera del punto fijo en cada piso son merdlicas.
3. En cada piso del punto fijo se instalard wn gabinete de incendios tipo 3.

6. La escalera del punto fijo tendrd salida a la placa de concreto de cubierta del edificio, la cual puede ser
utilizada en caso de evacuacion por evalguiera de las orras torres,

7. El conjunio contard con una plania de emergencia de suplencia para zonas comunes y equipos especiales.
8. Reserva de 38 m3 de agua para red de incendios en el tangue de la primera etapa,

9 El enarte de basnras estd ventilads por puertas tipo refilla y tendrd sensor para deteccion de hnmo, Naves
! ;

de agia pare levado v pavedes enchopadns hasta .80 mis de altira ™,
Asi pues, una vez revisados los ajustes y correcciones del proyecto, la Curadora Urbana procedid a expedir la
Licencia de Construccion Mo, LC 10-3-0883 del 28 de octubre de 2010,

En dicho acto administrativo, en el numeral 8 de la pigina 2, se sefialan las obligaciones del titular de la licencia de
conformidad con las disposiciones del articulo 39 del Decreto 1469 de 2010, asi:

- “8 Dar cumplimiento a las disposiciones contenidas en las vermas de construcciin sismorresistente vigentes,
9, Dar cimplimiento a las normas vigentes de cardeter nacional, municipal o distrital sobre eliminacicn de
harreras arquitecidnicas para personas de movilidad reducida,

f...d

29, LEY 400 DE 1997, La responsabilidad de los disefios de los diferentes elementos que componen la
edificacion recae en los profesionales bajo cuva direccion se elaboraron los diferentes disefos particulares.
fliteral A.15 1 Decreto 033 de 1998 Tirwla J: requisitos de prateccidn contra cﬁ}rego en edificaciones.
Titwlo K seguridad, confort v requisitos ::umpl"emenmrmsﬁl

De otra parte, el mismo Decreto 1469 de 2010 establece las obligaciones del titular de la licencia de construccion,

asi:
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“ARTICULO 2.2.6.1.4.11 Competencia del control urbano. Corresponde a los alcaldes municipales o
distritales por condicta de los inspectores de policia rurales, urbanos y corregidores, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 1801 de 2016 (Codigo de Policia) o la norma que fa modifique, adicione o sustifiya,
gjercer la vigilancia y control durante la efecucidn de las obras, con el fin de aplicar las medidas correctivas
para asegurar el cumplimiento de las licencias wrbanisticas v de las normas contenidas en ¢l Plan de
Ordenamiento Territorial, sin perjuicio de las facultades atribuidas a los funcionarios del Ministerio Puhlico
v de las veedurias en defensa tanto del orden juridico, del ambiente y del patrimanio y espacios piblicos,
coma de los intereses colectives y de la sociedad en general”. (Sublineas fuera de texto).

Dee otra parte, la Ley 810 de 2003, que establece:
“Artfcwle 1o, EF Articulo 103 de la Lev 388 de 1997 quedard asi:

Articulo 103, Infracciones wurbanisticas. Toda actwacion de construccidn, ampliacicn, modificacion,
adecnacion y demolicion de edificaciones, de wbanizacion y parcelacion, que confravenga los planes de
ordenamiento territorial ¥ las normas urbanisticas que los desarrollan y complementan inclyendo los planes
parciales, dard lugar a la imposicidn de sanciones urbanisticas a los responsables, inchivendo la demolicidn
de las obras, segtin sea el caso, sin perjuicio de la evenual responsabilidad civil y penal de los infractores.
Para efectos de la aplicaciin de las sanciones estas infracciones se consideraran graves o leves, segiin se
afecte el interds tutelado por dichas normas.

|

En los casos de actuaciones urbanisticas, respecto de las cuales no se acredite la existencia de la licencia
corvespondiente o que no se ajuste a ella, el alcalde o su delegado, de oficio o a pet icidn de parte, dispondrd
la medida policiva de suspensidn inmediata de todas las obras respectivas, hasta cuando se acredite
plenamente que han cesado las cansas gue hubieren dado lugar a la medida,

En el caso del Distrito Capital, la competencia para adelantar la suspension de obras a gue se refiere este
articulo corresponde a los alcaldes locales, de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto Organico del
Distrito Capital” (Sublineas fuera del texto).

Finalmente, el articula 135 de la Ley 130T indicar -

SARTFCULO 135 dela Ley 1801 del  codigo  de  policia, que remplaza ef articutfo 1 de fa ley
810 sobre COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD URBANISTICA. {Articulo
corregidn por el articulo 10 del Decreto 555 de 30 de marzo de 2017). Los siguientes contportamiznios,
relacionados con bienes inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de wso piblico y el espacio
piiblico, son contrarios a la convivencia pues afectan la integridad wrbanistica y por lo tante no deben
realizarse, segnn la modalidad sehalada;

A) Parcelar, urbanizar, demaler, fntervenir o consteiir

1. En dreas protegidas o afectadas por el plan vial o de infraestrictira de servicios puiblicos domiciliarios, v
fas destinadas a equipamientos piblicos,

2. Con desconocimiento a lo preceptuado en la licencia

3. En hienes de uso priblico y terrenos afectados al espacio puiblico.

4. En terrenos apios para estas actuaciones, sin licencia o cuando esta hubiere caducado,

Bl Actuaciones en los inmuebles declarados de conservacion e interds cultural. histérico, urbanistics,
palsajistico v arguitectanico:
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3. Demoler sin previa awtorizaciin o licencia,
6. Intervenir o modificar sin la licencia,
7. Incumplir las obligaciones para su adecuada conservacion,

& Realizar acciones que puedan generar impactos negativos en el Bien de fnrerds cnliural, tales como
intervenciones estructurales, arguitecidnicas, adecuaciones Suncionales, intervenciones en las zonas de
inflvencia v'o en los contextos del inmueble gue puedan afectar las caracteristicas v los valores culturales
por los enales los inmuebles se declararon como bien de interés cultural

C) Usar o destinar un inmuehle a:

Y. Uso diferente al sealado en la licencia de construccion,

10. Ubicacidn diferente a la sefalada en la licencia de constryccion.
L. Contravenir los wsos especificos del suelo,

12. Facilitar, en cualquier clase de inmueble, el desarrollo de usos o destinaciones del swelo no autorizados
en licencia de consiruceion o con desconocimiento de las normas wrbanisticas sobre usos especificos.

L) tncumpliv cualguiera de las siguientes obligaciones:

13. Destinar un Iugar al interior de la construccion para guardar materiales, maguinaria, escombros o
residuos v no ocupar con ellos, ni siquiera de manera temporal, el andén, las vias o espacios piblicos
clrcundantes,

. Proveer de wnidades sanitarias provisionales para el personal que labora y visita la obra y adoprar las
medidas requeridas para mantenerlas aseadas, salve glie exista una solucion viable, comoda e higisnica en el
drea.

13, Instalar protecciones o elementos especiales en los Jrentes v costados de la obra y sefializacidn,
semtdforas o huces nocturnas para la seguridad de quienes se movilizan por elilugar v evitar accidentes o
mcomodidades,

16. Limpiar las Nantas de los vehiculos que salen de la obra para evitar gue se arrafe bareo o cemento en el
espacio piiblice,

17, Limpiar el material, cemento v los residuos de la obra, de manera finediaiu, cocoilo caigan en el espacio
prblico,

I8, Retivar los andamios, barreras, escombros v residuos oy cualguier clase nna ves rerminada la obvra,
cuands esta se suspenda por mas de dos 12) MESES, O CUAndD Seq Recesario por securidad de la misma

19. Exigir a quienes trabajan y visitan la obra, el nso de cascos e implementos de seguridad industrial y
contar con el equipo necesario para prevenir v controlar incendios o atender emergencias de acuerdo con
esta fey,

20. Tomar las medidas necesarias para evitar la emision de particilas en suspensicn, provenientes de.
materigles de construceion, demolicion o desecho, de conformidad con las leves vigentes

21 Aislar completamente las obras de construccion que se desarrollen aledafias a canales o fuentes de agua,
para evitar la contaminacion del agua con materiales e implementar las acciones de prevencidn v mitigacion
que disponga la autoridad ambiental respectiva,

22. Reparar los dafios o averias gue en razon de la obra se realicen en el andén, das vias, espacios v redes de
servicios piiblicos,

23. Reparar los dafios, averias o perjuicios causados a bienes colindantes o CEPCanas,

M. Demoler, consirniv o reparar obras en el harario comprendido entre las & de la rarde vias & de la
malana, como fambién los dias festivos, en zonas residencialos. f...4 (Sublineas fuera del texto),
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En este sentido. se recomienda trasladar el presente informe técnico a la Alcaldia Local de Usaquén para lo
relacionado con el control, asunto de obra de su competencia.

CONCLUSIONES

Se concluye por todo lo anterior, que las actuaciones de la Curadora Urbana No. 3 Adriana Lépez Moncayo,
relacionadas con la expedicién de la Licencia de Canstruccién No. LC 10-3-0883 del 28 de octubre de 2010,
gjecutoriada el 11 de noviembre de 2010 para la SLC 10-3-1547 del 14 de julio de 2010, se enconiraron
AJUSTADAS a las nermas urbanisticas,

En este sentido, se recomienda trasladar el presente informe técnico a la Alcaldia Local de Usaquén para lo
relacionado con el control urbano, respecto del cumplimiento de los titulos J y K de la NSR-98, y especificamente
los siguientes temas certificados par el titular de la licencia:

. Las escaleras del punto fifo tienen wt ancho de 1. 13 mis.

2. Cada paso de la escalera tiene 0.28 mis. De huella v 0.171 mes. De altwra. La firmula de dos contrahuellos mds
wna hiella da como resultado 0.622 mis.

3. Los muros del pionto fijo v de fos aparianentos al igual que lus escaleras seran en concrelo reforzado vy algunas
divisarios en mamposteria de areilla,

4. Las puertas de acceso a apartamentos y a la escalera del punto fijo en cada pisa son metdlicas.

5. En cada piso del punto fijo se instalard wn gabinete de incendios tipo 3.

6. La escalera del punto fijo tendra salida a la placa de concreto de cubieria del edificio, la cual puede ser utilizada
e caso de evacuaciin por cualquiera de las otras torres,

7. El conjunto contard con wna planta de emergencia de suplencia pard Zonas comunes ¥ equipos especiales.

8. Reserva de 58 m3 de agua para red de incendios en el tanque de fa primera etapda,

O El evarto de bastras estd ventilado por puertas tipo rejilla y tendrd sensor para deteccion de humo, Hlaves de
agua para lavado y paredes enchapadas hasta 1.80 ms de alfwra ™.

RECOMENDACIONES

a

| Enviar copia del presente informe técnico a la [nteresada, sefiora Luzmila Herazo Dilson.
2. Enviar copia del informe técnico a la Alcaldia Local de Usaquén, para lo de su competencia.
3. Cerrar el caso 1933,

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el gquipo técnico.
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35 Caso 1961

CASO No, 1961
PARQUE 53

DATOS GENERALES

INTERESADA: Aixa Liliana Angarita Villa

RADICADO: 1-2019-38005 del 11 de octubre de 2019,

CURADOR: Natalia Bonilla Corrales - Curadora Urbana No, 3 (P)

SOLICITUD: SLC 11001-3-19-0050 del 18 de enero de 2010

TIPO DE TRAMITE: Licencia de Construccion.

LICENCIA: LC T1001-3-19-1056 del 11 de junio de 2019, ejecutoriada el 14 de junio
de 2019,

MODALIDADES: Obra Nueva y Demolicidn Total

PROYECTO: EDIFICIO PARQUE 53

USO: Vivienda Muleifamiliar

UBICACION DEL PREDIO: CL 53 A 3548

URBANIZACION O BARRIO: Nicolds de Federman

NORMA APLICADA: Decretos Distritales 190 de 2004, 928 de 2001

LPZ: UPZ 106 La Esmeralda - Localidad de Teusaquillo

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

La sefiora Aixa Liliana Angarita Villa, allega a esta Comision de Veeduria escrito de peticion ¢n el que solicita:

“Con la licencia no. 110071-3-19-1056 Siwe aprobado la construccicn de un edificio en la parte posterior del
edificio Managrii. La parte lateral occidental del proyecio lindera con el edificio Managrii a todo su largo.

En este lindero, el edificio Managrii defd wn aislamiento de 4 m mientras que el provecto Pargue 33 prevé
I

Lecconsiiwie swoculata, es decir su omuro lateral” divectamente sobre el-lindaro, « B -consecuencia, los

apartamentos del edificio Managrii, gue se encuentran en la parte posterior {11 en totaly, tendedn wn mureo
frente a sus ventanas y balcones a solo 4 metros de distancia,

Esta sitwacion afectard gravemente la inversion de los propietarios v la calidad de vida de los residentes. En
el momenta de la compra a los interesados se les asegurd que cualguier construccion en el terreno vecing
deberia respetar el mismo aislamienio que el edificio Managri, lo que levaria a una distancia de 8 m enfre
fos edificics, condicidn que fue plenamente aeeptada por fos compradaores.

Por tal razin solicitamos que sea revocada Yo modificada la licencia otorgada para respetar el misne
aistamiento gue el edificio Managra ™.

CONSIDERACIONES

MARCO NORMATIVO

Al momento de Ia solicitud de la Licencia de Construccidn para el predio de la CL 33 A No. 35 - 48, estaban
vigentes las normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004 (Compilacién POT) v 928 de 2001 "Por

I
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medio del cual se reglamenta la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ) No. 108, LA ESMERALDA, uhicada en la
Localidad de Teusaquillo, y se expiden las fichas reglamentarias de los sectores delimitados en el presente decreto”,

En tal sentido. de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio objeto de estudio se ubica en el
Sector Normativo 4 de la UPZ 106 La Esmeralda, en Area de Actividad Residencial, Zona Residencial Neta,
Tratamiento de Consolidacién con Densificacion Moderada y Sector de Demanda de Estacionamiento B.

ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTGNICD EDIFICIO PARQUE 53 - LC 11001-3-19-1056 del 11 de junio
de 2019

Del estudio anterior se evidencia que la Licencia de Construccion expedida, mantiene concordancia entre el texto de
la misma ¥ los planos aprobados por la Curadora Urbana No. 3 (P) Natalia Bonilla Corrales para la SLC 11001-3-09-
0050 del 18 de enero de 2019 con Licencia No. LC 11001-3-19-1056 del 11 de junio de 2019, por lo que el
provecto en los aspectos urbanisticos SE AJUSTA a la norma.

ASPECTOS DE LA QUEJA
RESPECTO DE LAS NORMAS DE EDIFICABILIDAD:

Teniendo en cuenta que la zonificacién dada por la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ) 106 La Esmeralda, ubica al
predio en el Tratamiento de Conselidacién con Densificacion Moderada; al respecto, es pertinente traer a colacion
las normas sefialadas en el Plan de Ordenamiento Territorial — POT, contenidas en el Decreto 190 de 2004
(Compilacion POT). vigente al momento de la solicitud de licencia, que respecto de la Tipologia Edificatoria. en su
articulo 368 sefala:

“Articulo 368, Normas generales para el Tratamiento de Comsoliduacion farticulo 357 del Decreta 619 de
00 . e i iy B SRR o
La ficha reglamentaria se regivd por los siguientes principios HOFIRGHVDS!

I. Tipologia edificatoria Los sectores en los que predominen los aislamientos laterales se clasificardn como
tipologia aislada v los sectores caracterizados por la no presencia de aistumientos laterales se clasificardn

como tipplogin continua. A pariiv de la clasificacion anterior, la ficha nornativa seitalard fas dimensiones
de los aislamientos. asi como las condiciones de empate”. (Sublineas fuera de texto)

En tal sentido. el Decreto 928 del 2001 “Por medio del cual se reglamenta la Unidad de Planeamiento Zonal (UPZ]
No. 106, LA ESMERALDA, ubicada en la Localidad de Teusaguillo, y se expiden las fichas reglamentarias de los
sectores delimitados en ef presente decreto”, en el literal a del numeral 2 del articulo 7. establece:

g, Aistanientos. La Unidad de Planeamiento Zonal N° 106 presenta tipologia edificatoria contimia .
De igual manera, la ficha reglamentaria del sector normativo 4 de la UPZ 106 La Esmeralda, para el Subsector de
Edificabilidad A en el que se ubica el predio objeto de la Licencia de Construccion cuestionada, indica:

“TIPOLOGI EDIFICATORIA: CONTINUA
AISLAMIENTO LATERAL MINIMO fmish: No se exige” ﬂ

I
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Por toda lo anterior, el provecto aprobade mediante la Licencia de Construccion No. LC 11001-3-19-1056 del 11 de
Junio de 2019, sin aislamientos laterales, SE AJUSTA a las normas de edificabilidad vigentes para el predio.

DEL AISLAMIENTO EXISTENTE EN EL PREDIO YECINO:

De acuerdo con la ubicacion del predio vecino (KR 36 No, 53 A — 18) correspondiente al Edificio Residencial
MANAGRU, vale la pena sefalar que este cuenta con la misma zonificacion del predio de la Licencia de
Construccién en cuestion.

Ahora bien, revisada su ubicacién respecto de la edificacian aprobada mediante la Licencia de Construccion No. LC
11001-3-19-1056 del 11 de junio de 2019, se logrd evidenciar que el lindero posterior del edificio MANAGRI tiene
colindancia con el lindero lateral del edificio PARQUE 53 aprebado en dicha licencia. En este orden, el aislamiento
de 4,00 metros que sefiala la interesada, corresponde al Aislamiento Posterior EXIGIDO, previsto por el edificio
MANAGRU en cumplimiento de la norma que exige una dimensién minima de 4,00 metros en funcien de su altura
{4 pisos); asi entonces, colindando el mencionada aislamiento posterior con el lindero lateral del Edificio PARQUE
53, al cual la norma NO EXIGE aislamiento lateral, el proyecto aprobado mediante la Licencia de Construccién No,
LC 11001-3-19-1056 del 11 de junio de 2019, SE AJUSTA a las normas de edificabilidad vigentes para el predio.

CONCLUSIONES
Se concluye por tedo lo anterior, que las actuaciones de la Curadora Urbana No. 3 (P) Natalia Bonilla Corrales,
relacionadas con la expedicién de la Licencia de Construecién No. LC 11001-3-19-1036 del 11 de junio de 2019,
ejecutoriada el 14 de junio de 2019 para la SLC 11001-3-19-0030 del 18 de enero de 2019, se encontraron
AJUSTADAS a las normas urbanisticas.
RECOMENDACIONES

. Enviar copia del presente informe técnico a la Interesada, sefiora Aixa Liliana Angarita Villa,
2. Cerrar el caso 1961,

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo téenica.
3.6 Caso 1959

CASO No, 1959
ALTOS DE SAN JORGE

DATOS GENERALES

INTERESADO:; Sandra Patricia Quijano Urrea
RADICADOS: 1-2019-37914 ¥ 1-2019-37916 del 10 de octubre de 2019.
CURADOR: Ernesto Jorze Clavijo Sierra - Curador Urbana Nao, 1
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N
SOLICITUD: SLC 14-1-0882 del 24 de septiembre de 2014
TIPO DE TRAMITE: Licencia de Construccion.
LICENCIA: LC 15-1-0092 del 02 de marzo de 2013, ejecutoriada el 27 de marzo de
2015.
MODALIDADES: Obra Nueva y Demolicion Total
PROYECTO: ALTOS DESANJORGE TORRES 1Y 7
LsO: Vivienda Multifamiliar
UBICACION DEL PREDIO: CL 13996 A 35 (Actual)
URBANIZACION O BARRIO: Altos de San Jorge
NORMA APLICADA: Decretos Distritales 190 de 2004, 327 de 2004 y RES 15-1-0038
LUPZ: UPZ 28 El Rincon — Localidad de Suba

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

La sefiora Sandra Patricia Quijano Urrea, allega a esta Comision de Veeduria eserito de peticidn en el que solicita:

“J. Muy respetuosamente solicito de manera urgente la revisin técnica y Jurtdica a la Licencia de
Construcciin No. 15-1-0092 concedida bajo el expedients radicada 14-1-0882 de la Curaduria Urbana No,
! de Bogotd Curador Urbano Arg. Ernesto Jorge Clavijo Sierra,

2. Solicito se me informe qute medidas se pueden adoptor para el cumplimiento de la ley 1346 de 2009 por
parte de la Constructora Primar 8.A., pues se debe tener en cuenta que al respecto se deben garantizar las
condiciones mininas que deberdn tenerse en cuenta en los edificios de cualquier clase, con el fin de permitiv
la accesibilidad de las personas con cualguier tipo de fimitacion”.

CONSIDERACIONES
MARCO NORMATIVO

Al momente de 1 solicitud de la Licencia de Construccion para el predio de la CL 139 No. 96A-35, estaban vigentes
las normas contenidas en los Decretos Distritales 190 de 2004 (Compilacién POT), 327 de 2004 Reglamentario del
Tratamienio de Désarrallo del POT v 399 de 2004 “Por el cual se reglamenta la Unidad de Flaneamienty Zonal
(UPZE No. 28 EL RINCON, whicada en la Localidad de SUBA ™.

En tal sentido, de acuerdo con el Plan de Ordenamiento Territorial - POT, el predio objeto de estudio se ubica en el

Sectar Narmativo 3 de la UPZ 28 El Rincon, en Area de Actividad Residencial, Zona Residencial con Actividad
Econdmica en la Vivienda, Tratamiento de Mejoramiento Integral con Intervencién Complementaria y Sector de
Demanda de Estacionamiento D,

No obstante, el predio ya contaba con un proceso de urbanismo aprobado mediante 1d Resolucion No. RES 15-1-
0058 del 13 de febrero de 20135, la cual contiene las normas especificas de la Urbanizacion Altos de San Jorge.

ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

ESTUDIO PROYECTO ARQUITECTONICO EPATA 1 ALTOS DE SAN JORGE - LC 15-1-0092 del 02 de
marzo de 20105
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Del estudio anterior s¢ evidencia que la Licencia de Construccion expedida, mantiene concordancia entre el texto de
la misma y los planos aprobados por el Curador Urbano No. 1 Emesto Jorge Clavijo Sierra para la SLC 14-1-0882
del 24 de septiembre de 2014 con Licencia No. LC 15-1-0092 del 02 de marzo de 2015, por lo que el provecto en
los aspectos urbanisticos SE AJUSTA a la norma.

ASPECTOS DE LA QUEJA
SOBRE EL ACCESO Y DESPLAZAMIENTO DE PERSONAS CON MOVILIDAD REDUCIDA:

Vale la pena citar las normas vigentes sobre la materia, al momento de la solicitud de la Licencia de Construccion del
asunto:

TITULO K, NSR-10:

A.3.2.7 — SISTEMAS DE INGRESO ¥ EGRESO PARA DISCAPACITADOS — Toda obra se
deberd provectar v construir de tal forma gue facilite el ngreso v epresa de fas personas con movilidad
reducida, sea ésta temporal o permanente. Asi mismo, se debe proctirar evitar toda clase de barreras
fisica en el disefo y ejecucion de las vias en la construccion o restauracicn de edificios de propiedad
pliblica o privada. Las normas que se deberdn tener en cuenta st Las Normas Técnicas, NTC 4348,
Accesibilidad de las Personas al Medio Fisico. Edificios, Ascensores. NTC 4143 Accesibilidad de las
Personas al Medio Fisico. Edificios. Rampas Fijas. NTC 4145 Accesibilidad de la Personas al Medio
Fisico. Edificios, escaleras, y NTC 4140 Accesibilidad de las Persanas al Medio Fisico, Edificios,
pasillos, corredores”. (Sublineas fuera de texto)

De igual manera, el Decreto Nacional 1538 de 2005 reglamentario de la Ley 361 de 1997, sefalado expresamente

por el Decreto Distrital 333 de 2010 en el pardgrafo 2 de su articulo 4, como norna aplicable para garantizar la
seguridad, salubridad y habitabilidad de las edificaciones. expresa en sus articulos 9 v 10:

Articulo 9% Caracteristicas de los edificios abiertos al piiblico. Para el disedio, construccion o
adecuacion de los edificios de uso publico en general, se dard cumplimiento a los siguwientes
pardametros de accesibilidad: (...

¢~ Pardgrafe. Ademds de lo dispuesto en el presente articwlo, seran de -obligatorin aplicacion, en lo
pertinente, las siguientes Normas Técnicas Colombianas para el disefio, construceion o adecuacion de
fos edificios de uso pritdico:

al NIC 4140: "Accesibilidad de las personas al medio fisico. Edificios, pasillos, corredores,
Cargereristicas Generales™

bl NTC 4143 "dccesibilidad de las personas al medio fisico. Edificios, rampas fifas™:

I NTC 145: "Accesibilidud de las personas gf medio fisico. Edificios. Escaleras”

dl NTC 420]; “decesibilidad de las personas al medio fisico. Edificios. Equipamierios. Bordifios.
pasanancs v agarraderas "

e NTC 23409 "'.-fu.'u.'r:.'iflfln".!rftl":lcf de fas personas al medio fisico, Edificios. Ascensores "

Artlenlo 10, Accesibilidad a edificaciones parg vivienda, Sin perinicia de lo dispuesto en el pardagrafo
2% del articulo 29 de la Lev 546 de 1999, para el diseiio v construccicn de vivienda nueva, s dard
aplicacidn en lo pertinente, a las normas técnicas previstas en el articulo atiferior v cuando se trate de
wn conjumto residencial de wna o varias edificaciones, las rutas peatonales deben cumplir las
condiciones de accesibilidad establecidas en el articulo 72 def presente decreto, de manera gue se
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asegure la conexicn entre espacios y servicios comunales del conjunto o agrupacidn v con la via
pritdica”, (Sublineas fuera de texto)

Sobre las dimensiones y pendientes de las rampas, la NTC 4143 Accesihilidad de las Personas al Medio Fisico,
Edificios, Rampas Fijas, sefiala:

“4. 111 Nivel adecuado

Se establecen las siguientes pendientes longitudinales miximas para los tramos rectos de rampa entre
descansos, en funcion de la extension de los mismos medios en su proveccion horizontal (1) (véase fa Figura

i
&

1< = 10 m; la pendiente maxima debe ser del 6 %,
Im <1< =6m; lapendiente mixima debe ser del 8 %,
L3m <1< =23m; lapendiente mixima debe ser del 10%,

{= 1.3 m: la pendiente mdvima debe ser del 12 %,

4.1.1.2 Nivel bdsico
Se establecen las siguientes pendientes longitudinales miximas para los tramos rectos de rampa entre
descansos, en fincion de la extensicn de los mismos medios en su proveccion horizontal (1): (véase ia Figura
2)
10 m = I = 15 m; la pendiente mxinta debe ser del 8 %,
3w = = 10 m; la pendiente mdxima debe ser del [T %,
[ = 3 m; la pendiente maxima debe ser del 12 %,
{... )" (Sublineas fuera de texto)

En lo referente a las dimensiones de los pacillos v corredores, la NTC 4140 Accesibilidad de las Personas al Medio
Fivico, Edificios, pasillos. corredores, establece:

A DIMENSTONES o s
Los pasillos v corredores en el interior de viviendas, tendrdn un ancho minimo de 0,90 m.

Cuando exista la posibilidad de un giro a 907 el pasillo deberd tener un ancho minimao de [ m; st el
dngulo de giro supera los 90° el ancho minimo del pasilio serd de 1,200 m, (véase la Figura 1}

Los pasillos v corredores de wso priblico. tendrdn un ancho minima de 1,20 m. (véase o Fignrea 20,

En los pasillos y corredores donde se prevea, la cirenlacian frecuente en forma simultdnea de dos siflas
de ruedas, s ancho ninimao serd de 1 .50 m.

Los pasilios v corredores estardn libres de obstdculos en todo sw ancho minimo y desde su piso hasta
un plano paralelo a él ubicado a 2,05 m de aliwra, Dentro de ese espacio ho se podrd ubicar elementos
que lo invadan (ejemplo: luminarias, carteles, equipamiento, partes propias del edificio o de
instalaciones).

i " {Sublineas fuera de texto)

En este sentido, el proyecto aprobado SE AJUSTA a las dispesiciones referentes al ingreso v egreso de personas
con movilidad reducida en cuanto a los pasillos v rampas de la edificacion.
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DEL ACCESO DE PERSONAS CON MOVILIDAD REDUCIDA A LOS SERVICIOS SANITARIOS:

Respecto de la accesibilidad de las personas con movilidad reducida a los servicios sanitarios, el articulo 6 de la
Resolucién 14861 de 1985 “Por la cual se dictan normas parala proteceion, seguridad salud y bienestar de las
personas en el ambiente y en especial de los minusvilidos ", dispone:

“Articilo 6.- Accesibilidad. Se_eniiende por gecesibilidad a condicidn gue permite en cualauier
espacio o ambiente exterfor o interior. el facil desplazamiento de la poblacidin en general v el nso en
forma confiable v segura de fos servicios instalados en esaos ambientes.

f.d

Articulo 50.- Requisitos para_servicios sanitarios. Los recuisitos saritarios en foda edificacion,
cumplirdn,_entre otros, con los sioufentes reqguisites. Extardn whicados cerca a espacios de circilacion
para permitir facil acceso a la pohlacion en general

..}

Las puertas de entrada tendrdn como minimo 0.80 metros v crandn sean de batiente abrirdan hacia
fuera,
fod

Cuanda las exigencias minimas de wna edificacidn sean de wna unidad sanitaria por sevo, ésia retnird
fas condiciones de geceso para minusvilidos.

Crando en una edificacion se instalen baterias de wnidades sanitarias, cada wna de estas tendred una
unidad por sexo, por cada 13 personas, con facilidades de acceso para minusvilidos: deberd instalarse
alarma,

f...)" (Sublineas fuera de texto)

A su turno, el mencionado Decreto Nacional 1538 de 2005, reglamentario de la Ley 361 de 1997 seflala en su
ambito de aplicacion:

CArienle 10 Ambito de aplicacicn. Las _disposicitites conteniday en @l Presenid “HESeto serdn

aplicables para:

aj £l disedlo, construccidn, ampliacion, modificacion Y en general cualquier intervencidn yiu
ocupacidn de vias piiblicas, mobiliario nrbano y demds espacias de wso publico;

b) El disefio v ejecucion de pbras de consiruccion, ampliacion, adecuacion y modificacion de edificios,
establecimientos e instalaciones de propiedad prblica o_privada,_abiertos v de wso al piblica”.
(Sublineas fuera de texta)

En el literal C del articulo 9 del mismo Decreto 1538 de 2005, correspondiente al Capitulo tercero, se indica:

“CAPITULO TERCER O
Accesibilidud a edificios abiertos af piblico

Articule 95 Caracterisiicas de las edificios abiertos al piblice. Pura ol disefio, construccion o
adecuacicn de los edificios de wso piblico en general. se dard cumplimiento a los signientes
pardmetros de aocesibilidad:

fi..}
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" Acceso al interior de lay edificaciones de uso piblico

1. Al menos uno de los accesos al interior de la edificacidn, debe ser construido de tal forma que
permita el ingreso de personas con algin tipo de movilidad reducida y deberd contar con un ancho
miimnima que garantice la libee cirewlacidn de wna persona en silla de ruedas,

2. Cuando el disefio contemple ascensores, el ancho de los mismos debe garantizar el libre acceso y
nicniobrabilidad de las personas con movilidad reducida y'o en sillas de ruedas,

3. Las puertas principales de acceso a toda construccion, sea esta piblica o privada, se deberdn abrir
hacia el exterior o en ambos sentidos, deberdn asi mismo contar con manijas awtomdticas al empufar,
En ningun caso, preden vadir las dreas de circulacion peatonal.

4. Las puertas de vidrio siempre Nevardn franjas anaranfadas o blanco fluorescente a la altura
indicada,

5. En caso de que el acceso al inmuehle se haga mediante puertas givatorias, torniquetes o similares,
gue dificulten el transito de las personas en sillas de ruedas o con movilidad reducida, se deberd
disponer de wn acceso alterno que les facilite su ingreso,

6. Todas las puertas confardn con mecanismos de facil apertura manual para garaniizar una segura y
ficil evacuaciin en cualquier emergencia, incluyendn los sistemas de apertura eléctricos y de sensores,
Para tal efecio, todos los niveles de la edificacion contardn con planos de ruta de emergencia y fa
sefalizacion de emergencia de acwerdo con los pardmetros adoptados por el Ministerio de la
Proteccidn Social

7. Se dispondra de al menos i servicio sanitario accesfble

(.07 (Sublineas v negzrillas fuera de texto)

En tal sentido se concluye que para las dreas comunes abiertas al piblico, como salones comunales, salones multiples
v demis que permitan acceso al pliblico en general, debe preverse al menos una unidad sanitaria, accesible a
personas con movilidad reducida,
Respecto de la aplicacion de la NTC 5017 es preciso mencionar las normas del Decreto Nacional 1469 de 2010 "For
el cual se reglamentan lus disposiciones relativas a las licencias wrbanisticas; al reconocimiento de edificaciones, a
ta fiicidn priblica gne desempeun los v adores iwrbanos y se expiden otras disposiciones™, que envsu articuko S, ¢
establece:
“Articilo 36. Exigencias técnicas de construccion. En desarrollo de lo dispuesto en el numeral 11 del
articulo 41 de la Ley 400 de 1997, sus decretos reglamentarios, o las normas que los adicionen,
modifiqien o sustingan, la aprobacion de condiciones de disefio v tdenicas de COnsiriceion
corresponderd exclusivamente a la Comision Asesora Permanente para el Régimen de Construcciones
Sismorresistentes.

Los curadores urbanos po podrin exigir el cumplimienio de normas técnicas o cualquier afra norma de
construccion establecida por los municipios v distritos, salve que exista expresi atribucidn legal que
permita a las autoridades focales la definicion de aspectos de orden tdenico en la construcciin de
obras ", (Sublineas v negrillas fuera de texto)

]

Asi pues, el Decreto Distrital 333 de 2010, en el pardgrafo 2 de su articulo 4, reza:

2

Acuerdo 20 de 1993, la Ley 400 de 1997, Decreto Nacional 926 de 2010, Ley 361 de 1997, Decreto
Distrital 108 de 1933, Decreto Distrital 1385 de 1976, Decreto Nacional 2104 de 1933, Lev 361 de
1997, Decreto Nacional 1538 de 2003, reglamento téonico de redes eléctricas -RETIE- v las mh"m:?.‘_‘(

“Pardgrafo 2. Los usos que se desarrollen. en cualguier nivel de la edificacion, deberdn cumplir con el

29
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que los sustityan, modifiguen o adicionen, y demds normas_distritates v nacionales vigentes que
garanticen lu seguridud, salubridad y habitabilidad de la edificacion. " (Sublineas v negrillas fuera de
texto)

En ese sentido, dado que la ley 361 de 1997 v su Decreto reglamentario 1538 de 2005, sefalados expresamente por
el Decreto Distrital 333 de 2010 en su articulo 4, no contienen suficientes requisitos ni dimensiones respecto de la
accesibilidad de personas con movilidad reducida a los servicios sanitarios, con el fin de garantizar la seguridad,
salubridad y habitabilidad de las edificaciones abiertas al piblico se debe dar aplicacion a la NTC 3017, la cual
contiene los requisitos, exigencias y dimensiones para la accesibilidad de personas con movilidad reducida a los

servicios sanitarios.

Asi pues, se debe plantear como minimo una unidad sanitaria destinada a personas con movilidad reducida en las
dreas comunes de acceso al piblico, como salones comunales, salones maltiples, gimnasios v demds que permitan el
acceso al publico en general, cumpliendo con las disposiciones de la NTC 5017,

De otro ladoe, el mismo Decreto 1338 de 2003 en su articulo 13, sefiala:
“Articulo 13, Licencias. Para efecios de la expedicion de licencias de urbanizacion vo construccion, fa

awtoridad competente verificard el cumplimiento_de las normas previstas en el presente decreto”
i Sublineas fuera de texto)

Asi las cosas. ¥ de acuerdo con lo establecido en el mencionado Decreto 1338 de 2003, el Curador Urbano debio
proceder a verificar el cumplimiento de dichas disposiciones; situacion que no se dio, toda vez que revisados los
planos del proyecto aprobado en la Licencia de Construccion Mo, LC 15-1-0092 del 02 de marzo de 2015, el
mismo NO SE AJUSTA a la norma, por cuanto no se previeron servicios sanitarios accesibles a personas con
movilidad reducida en las zonas comunes de la terraza v las zonas comunes del primer piso.

EN CUANTO A LAS OBLIGACIONES DEL TITULAR DE LA LICENCIA:

El Decreto 1469 de 2010 “Por el cual se reglamentan las disposiciones relativas a las licencias urbanisticas; al
recenecinilento de edificaciones; a la funcidn publica que desempeian los curadores wbanos v se expiden otras
disposiciones ", en su articulo 39, respecto de las obligaciones del titular de Ia licencia, establece:

“Artfenlo 39, Obligaciones del titlar de i Beencia El curador wrbane o la awtoridad eircaredida e
estudiir, framiter v expedie Heencius, deberd indicar al titular. ol cumplimiento de fux sivuienfes

obligaciones:

L. Efecutar lus obrus de forma tol que se garantice la salubridad ¥ seguvidud de lus personas, asé come la

estabifidad de fas terrenas v edificaciones vecinas v ile Jos elementos COonstitives del .-_-'_\:If'.hl-_',l'.-) I,l'.,l,;,h'_",".-_:-_
; & )

2 Cuamdo se trate de leencias de nrbanizacion, efecutar las obras de wrbanizacicn con sufecidn a los
provecrus téonives aprobados v entregar v dotar Tas dreas priblicas objeto de cesidn granita con desting a
vias locales, eguipamientos colectivos v espacio piblico, de acuerdo con las especificaciones que fa
andoridad compeiente expide,

3 Mantener en la obrg i licencia y los planos aprobades, v exhibivlos cuando sean requeridos por fa
adoridud comipetente

4 Cumnpliv con e programa de rencia o

Resolucian 3270 de 1994 del A

manefo ambiental de mareriales v elenenros a los qire frace ref

riv l.-'rl.'lf

Medin Amblente, para aquellos provecins que no reguieren

Lk
=
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ficencia ambiental, o planes de mangfo, recuperacion o restauracion ambiental. de conformidad con el
Degrero 1220 de 2005 o fa norua gue lo adiciane, miodifique o ssHna

5. Cuando se trate de licencias de constriceion, solicitur el Certificade de Permiso de Ocupacidn ol conelnil
tas abras de edificacion en los términos gue establece el articulo 33 del presente decreto

6. Someterse a wita supervision onica en los términes que sefalun las normas e constriccion
sivmorresistentes, siempre que la licencia comprenda nna construceion de wna esirictura de mas de res nil
i3.0000 metros cnadrados de drea,

7 Realizar fos controles de calidad para los diferentes materiales estructurales ¥ elementos no estruciurales
gue sefalan fas normas de construccion sismorvesistentes, siempre que la licencia comprenda fu
construecicn de wia estructura mencr a tres mil (3.000) metros cuadrados de drea.

8 Iistalar las equipos, sistemay e implentenios de bajo consimo de agua, establecidos en la Ley 373 de 1997
o da norma gue la adicione, modifique o sustinga,

9, Dar cumplimients a las normas vigentes de cardcter pacional, municipal o distrital sobre eliminaciin
de barreras arquitectinicas para persoias con movilidid reducidi,

10, Dar cumplinmicnie a las dispasiciones contenfdus e las normas de constrncciion sismorres{sfente
vigenres .

En ese orden, en la pagina 2 de la Licencia de Construccidn No. LC 15-1-0092 del 02 de marzo de 2015, el Curader
Urbano indicé en el numeral &, las obligaciones del titular de la Licencia, entre las cuales sefald:

“Dar enmplimiento a las normas vigentes de cardcter nacional, municipal o distrital sobre eliminacion de
barreras arguitectonicas para personas con movilidad redvcida (Articulo 39 Numeral § del Decreta 1469 de
JOMp "

Asi pues, el titular de la Licencia de Construccion No. LC 15-1-0092 del 02 de marzo de 2013, esta en la obligacion
de dar cumplimiento en su totalidad a las normas sobre eliminacién de barreras arquitectdnicas para personas con
movilidad reducida; asi el curador no le hayva requerido alguna situacion en particular. L
Para tal efecto, es importante precisar que las diferencias que se presenten entre los planos urbanisticos aprobados
por la Curaduria Urbana y la ejecucién en obra, o los incumplimientos a las normas sobre eliminacion de barreras
arquitecténicas para personas con movilidad reducida, deben ser inspeccionadas en sitio por la Alcaldia Local de
Suba, la cual dentro de sus funciones ¢jerce ¢l respective Control Urbano.

Ahora bien, en cuanto a la entidad competente para ejercer el control urbano, resulta preciso citar el articulo 14 del
Decreta Nacional 1203 de 2017, el cual modifica el art 2.2.6.1.4.11 del decrete 1077 de 2015, que establece:

“ARTICULO 2.2.6.1.4.11 Competencia del control wrbano. Corresponde a los glealdes municipales o
distritales por conducto de las inspectores de policia rurales, urbanos y corregidores, de conformidad conla
dispuesta en la Ley 1801 de 2016 (Cédigo de Policia) o la norma gue la modifique, adicione o sustiya,
gfercer la vigilancia y control durante la efecnicicn de las obras, con el fin de aplicar las medidas correctivas
para asegurar el cumplimiento de las licencias urbanisticas y de las normas contenidas en el Plan de
Ordenamiento Territorial, sin perjuicio de las faculiades atribuidas a los funcionarios def Ministerio Piblico
v de las veedurias en defensa tanto del orden juridico. del ambiente y del patrimonio v espacios ptiblicas,
como de [os intereses colectivos v de la sociedad en general”. (Sublingas fuera de texto). \P\
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De otra parte, la Ley 810 de 2003, que establece:
“Articulo 1o, El Articulo 103 de la Ley 388 de 1997 quedard asi;

Artlcalo 103, Infracciones wrbanisticas. Toda actwacion de construceion, ampligeidn, modificacidn,
adecuaciion y demolicidn de edificaciones, de urbanizacion ¥ parcelacicn, que contravenga los planes de
ardenamiento territorial v las normas urbanisticas gue los desarrallan y complementan incluyendo los planes
parciales, dard lugar a la imposicin de sanciones wrbanisticas a los responrsables, inclinendo la demolicidn
de las obras, segiin seq el caso, sin perjuicio de la eventnal responsabilidad civil v penal de los infractores.
Para efectos de la aplicacidn de las sanciones estas infracciones se considerardn graves o leves, segun se
afecte el interds tutelado por dichas normas.

i)

En los casos de actuaciones wrbanisticas, respecto de las cuales no se acredite la existencia de la licencia
correspondiente o gue no se ajuste a ella, el alcalde o su defegads, de aficio o a peticidn de parte, dispondrd
la medida policiva de suspensidn inmediata de todas las obras respectivas, hasta cuandoe se acredive
plenamente que han cesado las cansas que hubieren dado figar a la medida,

En el caso del Distrito Capital, la competencia para adelantar la suspension de obras a gue se reflere este
articulo corvesponde a los alcaldes locales, de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto Orgdnico del
Distrito Capital " (Sublineas fuera del textol.

Finalmente, el articulo 133 de la Ley 1801 indica:

“ARTICULO 135 dela Ley 1801 del  cidigo de  policia, que remplaze ef nml'n{u I ode la ey
818 sobre COMPORTAMIENTOS CONTRARION A LA INTEGRIDAD URBANISTICA. (Articulo
corregido por el articulo 10 del Decrety 555 de 30 de marzo de 2017). Las siguientes comporfamientas,
relacionados con bienes inmuebles de particilares, bienes fiscales, bienes de wso piblico v el espacio
piiblico, son contrarios a la convivencia pues afectan la integridad wrbanistica y por lo tanto no deben
realizarse, seguin la modalidad sefialada:

AV Parcelar, urbanizar, demoler. intervenir o consiryir:
dLndreas protegidas o afectadas por el plan vial o de iifraestriectura de serviciss piiblic os-domiciliarios, y
las destinadas a equipamientos priblicos,
2. Con desconacimiento a lo preceptuado en la licencia
3. En hienes de nso piiblico v terrenos afectados al espacio piiklico.
4. En terrenos aptos para estas actuaciones, sin ficencia o cuando esta hubiere caducado,

By Actuaciones en los inmuebles declarados de conservacion e interds cultural, histdrico, nrbanistico,
pisafistico )y arguitectinico:

3. Demoler sin previa autorizacion o licencia, .

6. Marervenir o modificar sin la licencia,

7. Incumplir las obligaciones para su adecnada conservacicn,

8. Realizar acciones que puedan generar impactos negativos en el bien de interés cultural rales como
intervenciones estructurales, arqguitectonicas, adecuaciones Jimcionales, intervenciones en las zonas de
infliencia y'o en los contextos del imueble que puedan afectar las earacteristicas v los valores culturales
por los cuales los inmuebles se declararon coma bien de interés cultural

C Usar o destingr un inmueble a:
9. Uso diferente ol sefialado en la licencia de construccion.
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10, Ubicaciin diferente a la seftaluda en la licencia de construccicn.

1. Contravenir fos nsos especificos del suelo,

12, Facilitar, en cualguier cluse de immueble, el desarrallo de usos o destinaciones del suelo no autorizados
en licencia de construccicn o con desconocimiento de las normas wrbanisticas sobre usos especificos.

D fncumpliv cualquicra de las siguientes obligaciones:

13, Destinar un lugar ol interior de la construccion para guardar materiales, maquinaria, escombros o
residuos v no ocupar con ellos, ni siguiera de manera temporal, el andén, las vias o espacios pliblicos
circundantes.

4. Proveer de unidades sanitarias provisionales para el personal que labora y visita la obra y adoptar las
medidas requeridas para mantenerlas aseadas, salvo que exista wna soluciin viable, comoda e higiénica en el
drea.

15, Instalar protecciones o elementos especiales en los frentes y costados de la obra y seralizaciin,
sendfores o lices nocturnas para la seguridad de quienes se movilizan por el lugar y evitar aceidentes o
incomadidades,

16. Limpiar las llantas de los vehiculos que salen de la obra para evitar gque se arroje barro o cemenito en el
espacio piblico.

17, Limpiar el material, cemento y los residuos de la obra. de manera inmediata, cuando caigan en el espacio
priblico,

18, Retirar los andamios, barreras, escombros v residuos de cualguier clase wna vez terminada la obra,
cuando esta se suspenda por mds de dos (2) meses, o cuanda seq necesario por seguridad de la misma,

19, Exigir a quienes trabajan y visitan la obra, el uso de cascos e implemenios de seguridd fndusteial v
contar con el equipo necesario para prevenir y controlar incendios o atender emergencias de acuerdo con
esta ley.

200 Tomar las medidas necesarias para evitar la emision de particulas en suspension, provenientes de
materiales de construccion, demolicion o desecha, de conformidad con las leves vigentes.

21. dislar completamente las obras de constritecion que se desarrollen aledaiias a canales o fuentes de agua,
para evitar la contaminacion del agua con materiales e implementar las acciones de prevencion y mitigacion
que disponga la antoridad ambiental respectiva,

22 Reparar los dafios o averfas que en razdn de la obra se realicen en el andén, las vias, espacios y redes de
servicios pablicos. SEE SR

23. Reparar los dafios, averias o perfuicios cansados a Benes colindantes o cercanos,

24, Demoler, construir o reparar obras en el horario comprendido entre las 6 de la tarde y las 8 de la
maiana, come también los dias festivos, en zonas residenciales,” (... (Sublineas fuera del texto).

En este sentido, teniendo en cuenta lo sefialado por la interesada en su solicitud. se recomienda enviar copia del
presente informe junto con la queja a la Alcaldia Local de Suba para lo de su compelencia respecto del
cumplimiento de las normas sobre eliminacion de barreras arquitectdnicas para personas con mavilidad reducida en
la obra, 2

*

CONCLUSIONES

Se concluye por todo lo anterior, que las actuaciones del Curador Urbano MNo. | Ernesto Jorge Clavijo Sierra,
relacionadas con la expedicion de la Licencia de Construccion No. LC 13-1-0092 del 02 de marzo de 2013,
ejecutoriada el 27 de marzo de 2015 para la SLC 14-1-0882 del 24 de septiembre de 2014, NO se encontraron
AJUSTADAS a las normas referentes al acceso v desplazamiento de personas con movilidad reducida. _]\

ad
Tad
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RECOMENDACIONES

I Enviar copia del presente informe técnico a la Interesada, sefiora Sandra Patricia Quijano Urrea.

2. Con base a la Resolucién No.7265 del 13 de julio de 2017, remitir copia del informe técnico a la
Superintendencia de Notariado y Registro, Oficina Asesora Juridica de la entidad quien ejercera las
funciones de Superintendencia Delegada para los Curadores Urbanos; para que determine si las actuaciones
del Curador Urbano No. | Ermesto Jorge Clavijo Sierra, ameritan investigacion.

Enviar copia del presente informe técnico a la Alealdia Local de Suba, para lo de su competencia respecto
del cumplimiento de lo aprobado en la Licencia de Construccién No. LC 15-1-0092 del 02 de marzo de
2013, v de las normas de acceso y desplazamiento de personas con movilidad reducida.

4. Cerrar el caso 1939,

ek

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados solicitan se revise el caso en cuento al concepto si es obligante los bajios para personas con
movilidad reducida en las terrazas.

3.7 Caso 1957

CASO No, 1957
TORRES DE ALTAMIRA

DATOS GENERALES

INTERESADO: De oficio — Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria de las

curadurias urbanas de Bogold
= GLRADORA; Arg. Maore Arfne baguero-Casere - Curador Lrbane-1-- -

SOLICITUD; SLC 11001-2-19-1435 del 17 de mayo de 2019

TIPO DE TRAMITE: Licencia de urbanismo v construceion

LICENCIAS: En tramite v desistimiento

MODALIDADES: de Desarrolle y de Obra nueva

PROYECTO: TORRES DE ALTAMIRA

Uso: Vivienda Multifamiliar

UBICACION DEL PREDIO: Calle 398 sur 864 ~ 13 (actual), Calle 398 sur 97-15 (anterior)

URBANIZACION O BARRIO: Bosa Linda

NORMA APLICADA: Decreto 190 de 2004, Distrital 327 de 2004, decreto 408 de 2004 (UPZ
&4 Bosa Occidental)

LPZ: UPZ &4 - Bosa occidental

LOCALIDAD: 7—-Bosa

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

La Secretaria Téenica de la Comisién de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota decide por oficio abrir un
€aso a este proyecto para estudiar el tramite del acto administrative v de sus aspectos técnicos soportes que generen
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\%b

la licencia de acuerdo a los antecedentes que se tienen sobre proyecto anteriormente presentado ¥ no ejecutado a
cabalidad en dicho predio.

HECHOS

El 17 de mayo de 2019, se presentd ante la Curaduria Urbana No 2 de esta ciudad, bajo el radicado SLC 11001-2-19-
1435, una solicitud por el seitor Mauricio Galvis Rodriguez como delegado de la M=D CONSTRUCTORA SAS ¥
como quien actia en su calidad de Representante Legal de 1a SOCIEDAD CONSTRUCTORA FORTEZA LTDA,
donde consistié en la solicitud de licencia de urbanismo y construccion en las modalidades de desarrollo ¥ de obra
nueva, para el proyecto TORRES DE ALTAMIRA BOSA,

ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

De conformidad con las normas aplicables al predio en estudio, ¥y comparadas con los documentos que reposan en el
expediente No SLC 11001-2-19-1433 del 17 de mayo de 2019,

De acuerdo con el estudio realizado se encontrd que lo revisado en planos del urbanismo presentados en el
expediente SLC 11001-2-19-1435 del 17 de mayo de 2019; SE AJUSTA a lo exigido por la norma urbanistica al
momento de su solicitud cumpliendo en lo referente a edificabilidad.

ASPECTOS DE ARQUITECTURA

El proyecto ubicado en la Calle 39B Sur No. 86A — 15, se compone de dos (2) torres de 20 pisos, una edificacion
para equipamiento comunal de tres pisos. ademdas de otras construcciones menores, tales como un piso de alura
como porteria- recepeidn, acceso vehicular, cuarto pléctrico v cuarto de basuras y otras como cerramiento ¥
hicicleteros.

El proyecto presenta una sola tipologia de distribucion arquitectonica, v se distribuyen en apartamentos tipo VIS v
VIP: la torre A tiene 6 unidades de vivienda por piso (3 tipo VIS ¥ 3 tipo VIP en total en la torre A son 60 tipo VIS v
60 tipo VIP) ¥ latorre B tiene 8 unidades de vivienda por piso (en total 160 tipo VIS). BRI

En ¢l provecto en total son 220 apartamentos tipe VIS ¥ 60 apartamentos tipo VIP.
Al revisar la parte el proyecto arquitecténico se observa algunas inconsistencias como son:

e cumple aspectos generales de normatividad en cuanto a edificabitidad, solo debe ser mis claro en el cuadro
de dreas, las dreas zonas libre primer piso, justificacion de los indices de construccién v de ocupacion del
provecto. '

» En el cuadro de indices indicar el rango en el cual se ubica el proyecto.

s Aclarar areas construidas en las terrazas (tanto cubierta apartamentos como en edificio servicios
comunales), si hay drea cubierta se considera piso, sino no suma como drea construida.

e Falta mayor detalle en cotas v textos tanto en plantas como en fachadas v cortes, deben ser identificados
todos los espacios.

»  Mejorar nivel detalle en el entorno inmediato de los cortes y fachadas,

e La escala de los planos presentados no es ideal no es muy legible.

e+ Reubicar la ubicacién de algunos bicicleteros y acotar las dimensiones y las dreas de circulacion de los
Mmism
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En drea de aislamiento contra predios vecinos mo se puede plantear parqueaderos con duplicadores,

Los bafios para personas con movilidad reducida deben cumplir dimensiones minimas segin noomas
vigentes

Las puertas de acceso sobre via de evacuacion debe abrir en sentido de la misma evacuacisn,

Los mures de los puntos fijos deben ser corta fuego ajustar el nivel de detalle.

Verificar las distancias entre edificaciones.

Se debe garantizar acceso a personas con movilidad reducida. indicar la carza de ocupacidn de los
ascensores v anexar ficha téenica

¢ No se identiticaron detalles de los cerramientos en los aislamientos en primer piso ni en pisos superiores v
debe cumplir las normas vigentes.

El detalle del apartamento para personas con movilidad reducida verificar las circulaciones y el adecuado
funcienamiento, debe cumplirse dimensiones minimas sezin normas vigentes

En el edifico comunal verificar el tercer piso la informacion es ambiguo parece solo una terraza pero segin
cuadro de dreas ¥ planta de cubierta muestra que alli hay un piso con un salén comunal.

En resumen, la documentacién presentada para el trdmite de licenciamiento, desde el punto de vista arquitecténica
NO SE AJUSTA con la normativa aplicable a este proyecto.

E12 de julio de 2019 El Curador Urbano 2 generd Acta de Observaciones No. MT 2-19-1196 donde evidencié que el
componente de arquitectdnico debia ajustarse v corregirse por inconsistencias presentadas en los planos e
indicadores.

De esta manera se concluye que las actuaciones del Curador Urbana No. 2 Arq. Mauro Bagquero Castro, relacionadas
con la solicitud de la licencia SE AJUSTA a las disposiciones contenidas en la norma urbanistica v de construccion,

ASPECTOS DE INGENIERIA

El proyecto ubicado en la Calle 59B Sur No. 86A — 15, se compone de dos (2) torres de 20 pisos. una edificacion
para equipamiento comunal de tres pisos, ademds de otras construcciones menores. tales como un piso de altura
como_porteria- recepcion, acceso vehicular, cuarto eléetrico v cuarto de basuras v olras como cerramiento v
bicicleteros. 2

Respecto al aspecto de ingenieria, el provectn se somete al Reglamento de Construcciones Sismo Resistentes — WSR-
10, Ley 400 de 1997, Decretos 926 de 2010, 2325 de 2010, 092 de 2011, 340 de 2012, 945 de 2017. Sus
modificaciones v las demas normas que las modifiquen o complementen.

Del aspecto geotéenico

El estudio de suelos aportado en el tramite fue llevado a cabo por la empresa Alfonso Uribe S. y Cia. 5.A. — Estudios
de Suelos, con el consecutivo AUS-119271-1 del 25 de abril de 2019.
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TablaH.3.1-1
Clasificacicén de las unidades de construccién por categeorias
Categlona Rk la Segun los niveles de Segun las cargas maximas de servicio
wnichad de g
o construccion en celumnas (KN}
Confks Ly T
Baja Hasta 3 niveles Menores de 800 kN
- tadia il w0 iyel atr 1y 4 000 kM L
Alta . _Entre1iy20niveles __ Enfre 4001y BO00ORN
Especial Mavyor de 20 nivelas Mayores de 8,000 kN

La NSR-10 en la Tabla H.3.7-1 Clasificacion de las unidades de construccion por categorias. Clasifica las
edificaciones del proyecto como ALTA. En igual sentido, la Tabla H.3.2-1 Nimero minimo de sondeos y
profundidad por cada unidad de construccion categoria de la unidad de construccidn del reglamento indica que para

unidades de construccion catalogado ALTA indica que debe tener minimo cwafro (4) sondeos a una profundidad
minima de vefmticines (23) mefros.,

TablaH 32

Numero minima de sendecs y profundidad por cada unidad de construcsién

Categoria de 1a unidad de consiruccion

— N e S .

1
Cateqoria Baia CategoriaMedia CatzqoriaAta
Frefunddad Minma de Prolunddad Mnimade V| Profunddad Minima de Frofund dad Winima de
sondecsfm zondecs: 15 m. || sondeos25m Jzondeqs: 30 m
Mimer mirimo da Mumem minima da I Wamera minima d2 I‘».J!Te-.': miirima da
sondecs: 3 sondegs: 4 sondeos 4 sondecs: §
L

El estudio de suelos indica:

R ——— |

“para la exploracion del subsuelo y como complemento a las 6 perforaciones realizadas en el aflo 2012, 52
efectuaran 3 nievas perforaciones o wia profindidad de 43w bafo la superficie”

LOCALIZACION DE PERFORACH

LMES £3c b e

___,_..-uq—-l—}
BN _«4=t=1at-t[l'f"t'_‘l.‘_l,?ﬁh11'1-_‘=t=1-b Wl Lo
%‘-. | }j*:%.;n::\,_ ‘#’ = ‘;n. T

T T R R o O A
T R b e e R e T
'uj?_..__._"-':.' oo CETY .

e

® Perforacion No. |
[Profundidad 35 m.]
e Perloracion No. 4
[Profundidad 6 m_]
s Perforacion No. 6
[Profundidad 6 m.]
¢ Perforacion Mo, 8
[Profundidad 45 m.]
* Perforacion No. 3
[Profundidad 30 m.]
e Perforacion No. 7
[Profundidad 46 m.]

e Perforacion Mo, 3
[Profundidad 35 m.]

CALES  {am i
=

# Perforacion No. 2
[Profundidad 30 m.]

» Perforacion Mo, 9 u‘
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[Profundidad 45 m.]
Estos sondeos realizados, se someten a lo estipulado en el NSR-70 H.3.2.3, donde se indica que por lo menos el 50%
debe alcanzar dicha profundidad. A su vez, el NSR-10 H.3.2.5, expresa que el efecto por repeticion por unidades
similares como el 30% del total de sondeos para la sezunda unidad de construccion. Es de esto que para la
proyeceitn de las torres se observa que para la Torre B se tienen cuatro (4) sondeos vopara la Torre A tres (3).

Respecto de las recomendaciones de cimentacion para los edificios de 20 pisos, basado en que la edificacion cargard
¢l terreno mediante la trasferencia por parte de la cimentacién aproximadamente 20 T/m2, con una distribucion de
los mures de carza con luces no mayores a tres (3) m. Se indica a realizar pilotes preexcavados v fundidos in situ,
que se apoyaran en las arenas finas a una profundidad aproximada de 41 metros bajo la superficie actual. Se calcula
en el estudio que los didgmetros de estos elementos vayan desde 60 a 80 ¢m. Sobre estos se construirin dados ¥
entramado de vigas que se encargardn de trasmitir las careas de la edificacién, ademis que la distancia entre estos
serd de 1,5 m. Con esta recomendacion se estima que los asentamientos tedricos seran aproximadamente de 4 cm,
con diferenciales insignificantes.

De otro lado, para la edificacidn comunal se estima una cimentacisn superticial de zapatas aisladas con entramado de
vigas de amarre fundadas a | m hasta 2.2 m (discrecional del calculista estructural} con recomendacion expresa que
estas no sean de lado inferior a un (1) m. Y para las otras edificaciones de hasta un piso de altura la misma
recomendacion de cimentacidn salvo que esta se fundara a 60 cm bajo el nivel inferior del sttano.

Para efectos de la estabilidad de la infraestructura v construcciones vecinas, se indica el procese constructivo
indicativo del geotecnista, con el que se indica que al sezuirlo estrictamente se garantiza esto. Asi las cosas, segin
indica el responsable, no se requiere de instrumentacion o monitoreo especial con el simple contrel topogrifico es

suficiente. No obstante, el responsable indica:

sl se presenian asentamientos o ascensos mavores a 2 em durante un periodo de tiempo de una
semana o menos, se deberdn suspender inmediatamente las actividades e informar al fhgeniera
Geotecnista para tomar medidas pertinentes (sic)”

Sobre la caracterizacion sismica, de conformidad con Ja NSR-10 v el Decreto 523 de 2010, se indica que el proyecto
seibicaen Zona Aluvial 200 y se puede elasificar como tipo F:- -

Los planos estructurales 7/24 y 13/24, se observan los planos — firmados por el geotecnista — de la cimentacion para
la Torre By Torre 4, respectivamente. En ambos el despiece del pilote, que para ambos indica 60 em de ancho a una
profundidad de 40 m. igualmente se indica que para la Torre B son 52 mientras para la Torre A son 44, en ambos
planos la ubicacidn de los pilotes cumple con la indicacion de distancia minima para la ubicacién de estos.

En conclusicn, respecto del aspecto geotécnico para el tramite de la licencia, se halla ajustado a la normativa vigente,

Del aspecto estructural

Comao se mencionaba previamente, el provecto se compone de dos (2) torres de veinte (20 pisos [rorre 8 v A]. en la
memoria de caleulo se observa que se indica que la edificacicn es de manera rectangular en planta de veinte niveles v
su estructura principal estd conformada por muro [pantallas] de concreto reforzado con enlrepizos v cubiertas en
placas macizas de concreto,

De las caracteristicas planteadas en el disefio estructural, se tienen las sizuientes
Sistema Fstructural Muros de Concreto

Cad
L]



Placa entrepiso

Cimentacidn

Tipo de Suelo

FLona de Amenaza Sismica

Microzonificacidn

Capaeidad de disipacion de energia

Grado desempefio No estructurales

Parimetros de Andlisis Sismico
Coelicientes

Irregularidades

Materiales
Muros Piso 1 a 6
Muros Piso Ta 12
Muros Piso 13 a 20
Placas Entrepiso, Cubierta

Cargas’
Torre B
Pisos 2ab

Pisos Ta 12

Pisos [3a20

Maciza con vigas descolzadas

Pilotes

F
[ntermedia — Bogotd
Aduvial 200

Moderada - DMO

Bajo

Ro = 5.0 |indicado en memoria]'
=230
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P

No Aplica, se aporta que no hay irregularidades ni en planta, ni

en altura.

. = 5.000 psi
. =4.000psi
. =3.000 psi
7. = 3.000 psi

Muerta {Wp): 325,70 kg'm2
Viva (W) 180,00 kg/m2
“'Is.imuw: Tﬁlqﬁ:‘. kg-"m]

Muerta (Wo): 325,70 keg/m2
Viva (W) 180,00 kg'm2
\'\"rsm'.li{-.'l: 799,5{1 kg,-'rmz

Muerta (Wp): 325,70 kg'm2
Viva (W) 180,00 kg'm2

U Wasmico: 761,65 kg/m2

Respecto del valor Ry empleado, en la memoria se indica de 5.0, empero en la tabla A.3-1, indica ser 4.0, como se

muestra en la siguiente figura.

Tabix &.3-1
Salmna sLl clulal 0 meuros de o gh (Nta T
£ o Py wabnr | ke TR i Rk |
| A W57 Df VUSO8 L CARDA a, | o — L T
R T wm - R R R rual
. IR W EF S Dl e | Sk w ol TN P ¥
1. Panems 8 codans da . | » = & a =,
| madessn

' Ro= 40 [Tobla 4.3-1 Sisn

* Ajustada al Tilwlo B L"-.1rg' 3

3
EAEA
4

6
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El coeficiente de disipacidn de energia Ro, es mavor al indicado en la tabla. Este se emplea para hallar la carga de
sisma (E). Al emplearse un coeficiente mayvor al indicado, la carga resultante ¢s inferior a la que resultare al emplear
el factor indicado. Por lo que al usarse en las combinaciones de carga para disefio se estaria empleando una carga
inferior — aproximadamente un 20% menos — de la requerida para el cilculo disefio ¥ eventualmente la de los analisis
de derivas.

De otro lado, sobre la irregularidad en altura, se indica empleando diferente rigidez para los pisos del 2 al 6, .
5.000 psi: 7 al 13, £°: 4.000 psi; v del 14 al 20, £.: 3.000 psi. Lo que a la luz de la Tabla A, 3-6 frregularidades en
FPlanta 1a rigidez no varia superando e] 30%.

Empero. para los pisos 2 al 6, se expresa emplear un £, para los muros de 5,000 psi. v las losas de entre pisos de
3.000 psi. De conformidad con lo estipulado en 1a NSR-10 C.10.12, que a la letra indica:

CI0 2 — Transmisidn de cargas de los columnas a través de losas de entrepiso
Sielfe  de una columna es 1.4 veces mayor que el del sistema de entrepiso para el caso de
columnas interiores o de horde, o mayor que 1.2 veces para el caso de columnas esquineras, la
transmisice de la carga q través de la losa de enfrepiso debe hacerse de aowerdo con C 10121, 6
Cofoi22

Es decir. que el concreto de los muros de concreto 1,67 veces mayor que el de las placas macizas de entre piso.

De otro lado, respecto de la verificacion de las derivas, ¥ teniendo en cuenta la consideracion del coeficiente de
disipacion de energia R, s¢ evidencia que las derivas en los pisos inferiores (2 al 6] es baja v a medida que aumenta
en altura empieza a tener valores cercanos al limite. Lo anterior en consonancia con la rigidez del concreto empleado
a distintas alturas, Empero, se indica en la memaoria de calculo que estos cumplen con lo indicado en la norma para
los Himites de la deriva’.

Segin la combinacion de basica de carga {8 2.4-5: 1.2D +1.0L + 1LOE} se observa analizadas cuatro combinaciones
de estudio donde se verifica la incidencia de la fuerza de sismo en x v en v, en condicidn positiva ¥ negativa,
Verificando con los datos de entrada del apoyo sistematizado empleado [Etabs ¥.9.7.4] se observan los analisis de
estos, concordantes con la tabla que acompadia la verificacién de las derivas. que como s¢ indicd previamente ajustan
a las maximas regladas.

Sobre la separacion de estructuras adyacentes, dada su condicion de edificaciones aisladas, no aplica lo prescrito en
el A.6.5 del Reglamento Colombiano de Construcciones Sismo Resistentes NSR-10.

TNSR-10 A6 Limites de la Deriva

40



En lo que respecta al disefio de los muros de concreto, se observa que para cada grupo de pisos dende se tiene la
misma resistencia del concreto empleado, es decir de los pisos 2 al 6, del 7 al 13 y del 14 al 20, se elabord cuadro
para cada uno de estos con los parametros especificados, es decir, 5.000, 4.000 y 3.000 psi, respectivamente. Empero
de lo anterior, se mantiene el coeficiente de disipacién de energia para capacidad moderada (DMO), & de recordar,
que en los pardmetros de ingreso del modelo de disefio se tiene que el Ry = 5.0, siendo mayor al permitido. Para estos
se emplea el refuerzo minimo  de 0,0025.

No obstante, de conformidad con lo que se evidencia en los planos, se indica que en cada planta se plantea emplear
vigas de refuerzo sobre los muros, pero no se observa la concordancia con los cortes de los muros, ni se indica cémo
se realiza la conexion de estos. Es de indicar que en el plane 24/24 Elementos No Estructurales, se indica un detalle
de anclaje de la losa maciza con las pantallas, pero este es para el cuarto de maguinas, no s¢ evidencia en los planos
el detalle de estas vigas de refuerzo en las plantas, como se articula con los muros de conereto.

En igual sentido en los despieces de los muros, no se observan los elementos de confinamiento o elementos de borde
de 10s muros de concreta reforzado, como lo prescribe el reglamento en lo que a continuacion se trascribe,

C.21.4.4 — Los muros estructurales intermedios con capacidad de disipacidn de energia moderada
(DM v sus vigas de acople deben cumplir todes los requisitus de ©.21.9 para muros estructurales
especiales (DES) vaciados en sitio. con las excepciones y modificaciones que se presenfan a
continwacion:

C.21.4.4.1 — En C.21.9.6.2(a) para muros con capacidad moderada de disipacion de energia {DMO)
el cociente —w'hw en la ecuacion (C.21-11) no debe tomarse menor que (0.0033,

C.21.4.4.2 — En C.21.9.6.3 para muros con capacidad moderada de disipacion de energia fDMO)
los elementos de borde deben colocarse cuando el esfuerze de compresion mdximo de la fibra
extrema correspondiente a las fuerzas mayoradas incluyends los efectos sismicos £ sabrepase 0,310,
Los elementos de borde especiales pueden ser descontinuados donde el esfuerza de compresion
calerlado sea menor gue 0,.22fc . El resto de los requisitos de esta seccidn se aplican como dice
alli

C.21.4.4.3 — Para muros con capacidad moderada de disipaciin de energia (DMO) fa seccion
. 21.9.6.47c) debe substituirse por:

(i El weftivrio transversal de los eleientos especiales de borde debe cumplic con los Féqiisitos
especificados en C.21.3.5.6 fa), (b), (c) y (d), C.21.3.5.7 y C.21.3.3.8 excepto que no se necesita
cumplir con la ecuacion (C.21-2)y el limite de espaciamiento del refuerzo transversal de C.21.3.3.6(c)
debe ser de al menos wn medio de la dimension menor del elementa de borde pero no hay necesidad
de tomarla menor de 150 mia.

C.214.4.4 — La seccion C.21.9.9 no hay necesidad de cumpliria,

Es de indicar, gue la memoria de cileulo revisada, se refiere tnicamente a la Tarre B, en ningin lugar de esta
se indiea los andlisis y estudios realizados a la Torre A. Sin embargo en los planos, aungue icualmente se
refiere a la Torre B, por la distribucién de los muros y la configuracion de los mismos se puede inferir que se
trata de un modulo estructural diferente. Es importante resaltar que al tener variacién entre estos dos NO se
puede emplear la de la torre aportada, por cuanto la geometria de esta cambia,

Finalmente, sobre el aspecto del disefio estructural, se evidencia el no cumplimiento de lo prescrito en el Reglamento
Colombiano de Construccion Sismo Resistente NSR-10, en varios aspectos, a saber:

o No se observa la memoria de edlealo de la Torre A, asi como ln de la edificacion de Equipamiento
Comunal, no obstante, de observarse los planos de estos.
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b Elvalor del coeficiente de capacidad de disipacion de energia empleado es mavor al indicadn en la Tabla
A 31,

¢ Nose observa disefio de las vigas de refuerzo planteadas para las plantas, de conformidad con los planos
suminisirados,

d. Se incumple lo prescrito en el C.10.12, acerca de la transmision de carga, por cianio la variacion de fas
resistencias de concreto entre los muros y la placa maciza, Particularmente para fos pisos | al 6,

e No se evidencia los elementos de borde de las pantallas estructurales de conformidad con ef C214.4.2, o
su analisis de no requerirse dichos elementos.

De la revisién independiente de los disefios estructurales

En la documentacion analizada, no se observa el allanamiento al Articulo tercero de la Ley 1796 de 2016, que
expresa;

CAPITULO I
Revisidin de disefios y supervision téenica de las edificaciones
Articulo 3° Modifiquese el pardgrafo del articulo 13 de la Lev 400 de 1997, el cual guedard asi:

Pardgrafo. La revision de los diseilos estructurales de las edificaciones cuyo predio o predios
permitan superar mdas de dos mil (2.000) metros cuadrados de drea construida, independientemente
de su uso, serd realizada a costo de quien solicita la licencia, con un profesional particidar,
calificado para tal fin, de conformidad con los requisitos establecidos en el Capirulo 11 Tivnlo Vi de
esta ley, diferente del disefiador e independiente laboralmente de 81, el cual fwego de corregidos los
afustes soficitades mediante el acta de observaciones emitida por el curador urbane o la dependencia
de la administracion municipal o distrital encargada de la expedicidn de licencias de construccion,
por medio de un memorial divigido a esta certificard el alcance de la revision efectuada, el
cumplimiento de las normas de la presente ley y sus decretos reglamentarios y firmard los planos y
demds documentos téenicos como constancia de haber efectuada a revision,

El profesional encargado de la revision de los disefios estructurales serd escogide de manera
awionoma por el solicitante de la licencia, ' :

Esta revisidn también la podrin realizar personas Juridicas que ctenten con personal calificado,
acreditado y registrado que cimpla con los requisitos definidos en la presente ley para realizar la
revision de los disefios estructurales,

Cuando se presenten diferencias entre el disefiador estructural v el revisor del pravecta las mismas se
resolverdn de conformidad con el reglamento que para tal efecto adopte el Gobierna nacional

Para edificaciones que deban someterse a una supervision téenica de acuerdo con lo establecido en el
Titulo V de la presente ley v sus decretos reglameniarios v que se localicen en mnnicipios v disteitos
donde no se cuente con la figiira de curador urbano, la revision de que trata ef presente pardgralo
correrd a costa de quien solicite la licencia y serd efercida por profesionales independientes o por el
curador urbano del municipio mds cercano del mismo departamento, en los (drminos ¥ condiciones
que establezca el Gobierno nacional a iravés del Ministerio de Vivienda Ciudad v Territorio,

La revision de los disefios estructurales de las edificaciones cuye predio o predios no permitan
shperar mas de f.fll:JS mif |"_T"(_.||':||'}_Ir metras chadrador e drea ('r).lr_i_,fr,l;,l'lf\-_,ll 1:l’]"th-’_lf:'t-'?.'{u'l.lil."fflrl:'.'?]'t'!?f{’ de 51 nsa
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deberd cumplir con la totalidad de las normas previstas en la presente ley y sus decretos
reglamentarios, recavendo la responsabilidad sobre el disefador estructural, el propietario del
predio o el fideicomitente o el construcior en el caso de los patrimonios anténomos titwlares de los
derechos de dominio gue havan sido designados en el respectivo contrato de fiducia, de conformidad
con lo previsto en la ley al respecto, y el titular de la licencia de construccion. Sin perjuicio de lo
anterior. durante el trdmite de la licencia se hard una revision del provecto estructural por parte de
los encargados de estudiar y expedir las licencias.

Cuando la edificacion que se pretende desarrollar tenga menos de dos mil (2.000) metros cuadrados
de drea construida, pero cuente con la posibilidad de tramitar ampliaciones que permitan alcanzar
las dos mil (2.000) metros cuadrados exigidos, en la evaluacién inicial del disefio estrctural s¢
anali=ard si el mismo soporta la futura ampliacion en cuyo caso la edificacidn pese a tener menos de
dos mil (2.000) metros cuadrados, deberd contar con la revision estructural de que trata este articilo,

Cuando en uno o mds predios se aprueben distintas edificaciones gue en conjunto superen los dos mil
(2.000) metros cvadrados de drea construida, cada wna de ellas independientemente de su drea
construida deberd contar con la revision estructural exigida en este articulo.

En resumen, la documentacién presentada para el trdmite de licenciamiento, desde el punto de vista estructural NO
SE AJUSTA con la normativa aplicable a este proyecto.

El 2 de julio de 2019 El Curador Urbano 2 generd Acta de Observaciones No. MT 2-19-1196 donde evidencid que el
componente de Ingenieria debia ajustarse y corregirse por inconsistencias presentadas en los estudios de suelos y de
disefio v planos estructurales.

De esta manera se concluye que las actuaciones del Curador Urbana No. 2 Arg. Mauro Baquero Castro, relacionadas
con la solicitud de la licencia SE AJUSTA a las disposiciones contenidas en la norma urbanistica y de construccion.

Eldia 20 de septiembre de 2019 la Curaduria Urbana 2 se expidio la resolucion 11001-2-19-2087 donde se declard el
desistimiento v se ordena archivar el expediente de la solicitud, ya que no hubo cumplimiento por el interesado a la
subsanacion ttal de ‘las obsetvaciones aenétadas por la Curaduria en el Acta de ohservaciones W3, MT 2-1%-11%
generada el 2 de julio de 2019, esta actuacion SE AJUSTA a las disposiciones contenidas en la norma urbanistica ¥
de construccion,

CONCLUSIONES

a. Una vez revisada v analizada la informacién que reposa en el expediente de la solicitud de Licencia de
Construccion SLC 11001-2-19-1435 del 17 de mayo de 2019 v luego de lo expuesto anteriormente, se cancluye que
la acto administrativo RES 11001-2-19-2087 de 20-09-2019 expedida por la Curaduria Urbana No 2 SE AJUSTA »
la normatividad urbanistica aplicable, al momento de su solicitud, normativa bajo los Decretos 190 del 2004, U PZ 84
Bosa Occidental (Decreto 408 de 2004), Decreto 327 de 2004 ¥ Decreto Wacional 1077 de 2015; v que Ja actuacion
del Curadora Urbana No 2 Arquitecto Mauro Arturo Baquero Castro durante todo el tramite de solicitud, SE
AJUSTO a la totalidad de los requisitos exigidos para todo el proceso en la expedicidn del acto administrativo.

El presente pronunciamiento se emite en términos del articulo 28 de la ley 1753 de 2015 v en el marco de las
competencias establecidas por ¢l articulo 2.2.6.6.9.2 del Decreto 1077 de 2015, ¢ (
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RECOMENDACIONES

1. Cerrar el caso 1957,

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo técnico.

A8 Caso 1949

CASO No. 1949

- GERONA DEL CIPRES

DATOS GENERALES

INTERESADO: Manuel sarmiento - Concejal de Bogota
CURADORA: Ing. Mariano Pinilla Poveda — Curador Urbano 5
SOLICITUD: SLC 17-5-1467 del 23 de agosto de 2017

TIPO DE TRAMITE: Licencia de urbanismo v construccion
LICENCIAS: RES 17-2-1738 del 16 de noviembre de 2017
MODALIDADES: de Desarrollo y de Obra nueva, demaolicion v cerramiento
PROYECTO: URBANIZACION GERONA DEL CIPRES
Us0; Vivienda Multifamiliar

UBICACION DEL PREDIO: Carrera 126 20-10

URBANIZACION O BARRIO: San Pablo Jerico

NORMA APLICADA: Decreto 190 de 2004, Distrital 327 de 2004
R rone ; UPZ 76 ~ Fontibén San Pablo (Sin reglamentse)
LOCALIDAD: 9 — Fontibdn

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

Mediante radicado No. 1-2019-30169 del 12 de agosto de 2019, el Coneejal de Bogotd Manuel Sarmiento a través de
lo manifestado en documento anexo requiere:

sl

(..} solicito que certifigue si el proyecto de vivienda descrito cumple con la normatividad aplicable a la
construccion en Zonas aledafias al Aeropuerto Internacional El Dorado yoremita los documentos que sustenten su
respuesta, "

HECHOS

EL 23 de agosto de 2017, se presentd ante la Curaduria Urbana No 5 de esta ciudad. bajo el radicado SLC 17-2-1738,
una solicitud por el sefior Rafael Alberto Nieto Lépez como representante legal de HEMA INMOBILIARIA SAS.,
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que consistio en la solicitud de licencia de urbanismo y construccion en las modalidades de desarrollo v de obra
nueva, demolicion y cerramiento para el proyecto URBANIZACION GERONA DEL CIPRES.

El 16 de noviembre de 2017, la Curadora Urbana No.5 Ingeniero Mariano Pinilla Poveda, expidio Resolucion RES
17-5-1758, ejecutoriada el 11 de diciembre de 2017, por la cual se resuelve “Otorgar licencia de wrbanismo y
licencia de construccicn en las modalidades, de desarrollo y de obra nuweva, demolicion total, cerramiento para una
proyecto desarrollada en siete (7) torres de diez y ocho (18) pisos, destinados a mil doscientos setenia y ocha (1278)
unidades de vivienda (VIS), res blogues de equipamiento comunal de tres (3), dos (2) y un { Hpisas adasados a las
tarres, e provecto cuenta con doscientos trece (213) cupos de estacionamiento para residentes ¥ clento cuarenta y
cuatra (144) para visitantes, del total de cupos nueve (9) cumplen dimensiones para personas €n condicidn de
discapacidad y ciento cuarenta y mueve (149) bicicleteros, para el predio urbano localizado en la direccion Carrera
126 20-10 (actual), con Chip # AAA0258CKFZ con matricwla inmobiliaria #30C-1989145 de la Urbanizacidn San
Pablo, 11 Localidad Fontiboin™

ANALISIS
APLICACION DE LA NORMA URBANISTICA

De conformidad con las normas aplicables al predio en estudio, ¥ comparadas con los documentos que reposan €n el
expediente No SLC 17-5-1467 del 23 de agosto de 2017, aprobado con Resolucién de Licencia de Construccion RES
17-2-1758 del 16 de noviembre de 2017,

De acuerdo con el estudio realizado se encontrd que lo revisado en planos arquitectonicos ¥ Resolucion RES, 17-5-
1758 de 16-11-17 ejecutoria 11-12-17 expedida por la Curaduria Urbana No 5; SE AJUSTA a lo exigido por la
norma urbanistica al momento de su solicitud cumpliendo en lo referente a edificabilidad.

ASPECTOS DE LA QUEJA

Respecto al objeto de la queja, consistente en;

“(...) solicito que certifigue si el proyecto de vivienda descrito cumple con la normatividad aplicable a la
constriecion en zonas aledaiias al Aeropuerto Iternacional El Dorado y remita los documentos gue sustenten su
respriesta”

Luego de revisar todo el expediente y luego de tener en cuenta el decreto 765 de 1999 v teniendo en cuenta el
concepto 4404-085-198.5-2016001940 emitido por la AERONAUTICA CIVIL el 21 de enero de 2016, se confirma
que este proyecto se ajusta a la normativa vigente con la altura v el uso del suelo de acuerdo a la distancia del
provecto a la pista del acropuerto.

‘concepto 4404-085-198.5-201600] 941‘:] ,,-?

e
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Construccion SLC 17-3-1467 del 23 de agosto de 2017 y luego de lo expuesto anteriormente, se concluye que la
acto administrative RES 17-5-1758 de 16 de noviembre de 2017 expedida por la Curaduria Urbana No 5 SE
AJUSTA a la normatividad urbanistica aplicable, al momento de su solicitud, normativa bajo los Decretos 190 del
2004 Decreto 327 de 2004 vy Decreto Nacional 1077 de 2015; v que la actwacién del Curadora Urbana No 5
Ingeniero Mariano Pinilla Poveda durante todo el tramite de solicitud, SE AJUSTO a la totalidad de los requisitos
exigidos para todo el proceso en la expedicion del acto administrativo.

RECOMENDACIONES

DECISIONES DE LOS COMISTIONADOS:

1. Informar al quejoso sefior concejal de Bogota Manuel sarmiento.

2. Cerrar el caso 1949,

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo téenico.

3.9 Caso 1962

CASO No. 1962 EDIFICIO MODELITO P.H.
CASO No 1963 EDIFICIO JOSE ARCENIO SUAREZ
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DATOS GENERALES

INTERESADO:
RADICADO QUFEJA:
CURADOR:
SOLICITUDES:
TIPOS DE TRAMITE:

LICENCIAS DESISTIDAS:

MODALIDADES:
PROYECTOS:

UBICACION Y USOS PREDIOS:

URBANIZACION O BARRIO:

NORMA APLICADA:

UPZ's:
LOCALIDAL:

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

Anexo 2: Acta
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Personeria de Bogotd - Jorge Eduardo Ruiz Bastidas
1-2019-37907 del 10-10-2019

Mariano Pinilla Poveda — Curador Urban MNo 3

En cuadro anexo (SOLICITUDES- DESISTIMIENTOS)
En cuadro anexo (SOLICITUDES- DESISTIMIENTOS)
En cuadro anexo (SOLICITUDES- DESISTIMIENTOS)
En cuadro anexo (SOLICITUDES- DESISTIMIENTOS)
CASO 1962 EDIFICIO MODELITO P.H.

CASO 1963 EDIFICIO JOSE ARCENIO SUAREZ
CASO 1964 BODEGA HENRRY CARVAJAL G,
CASO 1962 EDIFICIO MODELITO P.H.

Kr. & B No 03-18 Sur Vivienda Multifamiliar (VIS)
CASO 1963 EDIFICIO JOSE ARCENIO SUAREZ
Calle 24 B No 80 B 91 Vivienda Multifamiliar (NO VIS)
CASO 1964 BODEGA HENRY CARVAJAL G.
Calle 6 No 31-67 Comercio v Servicios

Sosiego- Modelia — Ciudad Montes

POT - Dto. 190 de 2004 -

Do, 039 de 2007

UPZ 33 SOSIEGO - 114 MODELIA - 40 CIUDAD MONTES
Chapinero

La Personeria de Bogotd mediante oficio No [-2019-37907 del 10-10-2019 solicita a esta Comision se estudie
peticién del sefior Jorge Eduardo Ruiz Bastidas radicada ante es entidad con No 2019ERA36991 del 25-06-2019; en

la que manifiesta:

. irregnlaridades que se han presentado durante el tramite de 3 licencias de construccidn, las

cuales han terniinddo en adlos adminisiraiivos de desistimiento de licencia, pese a cumplir a inerpretacion del

ciudadana con todos los requisitas para convertirse en Licencias de Construccion aprobadas

Todas los actos

cuentan con la firma del Curador Urbano No 3.7

CUADRO SOLICITUDES- DESISTIMIENTOS
ECTO CCION CACION OBSERVACIONES UESTA ACTA
- | o - IBSERVACIONES  STIMIENTO
CASD 1962 B 615 07-05-18 18-5-0922 15-08-18 | 18-5-0922127-09- 811 dél 29-06-18
ED. 18 Sur 18-5-0922 1 25-06- | 11001-5-19-0054 14- | 18 1325 del 06-12-18
MODELIT 18 L 02-19 11001-5-19-0612 31-
O P.H. 11001-5-19-0054 05-19
. - 23"}]'19 —_ _ = - —_— — -
CASO 1963 24 B 209112-02-18 18-3-0515 del 11-05- | 18-5-0315del 19- 429 del 06-04-18
ED. JOSE B9 | 18-5-051517-04- | 18 L 07-18 18-6-1109 del 26-09-
ARCENIO 18 18-5-1353 del 03-12- | 18-5-1353 del 08- | 18
SUAREZ 18-5-1353 25-10- | 18 02-19 11001-5-19-0441 16-
118 ; E 04-19 ——
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| [
CASO 1964 | 665 21-05-18 665 del 12-06-18 665 del 21-09-18 18-5-1277
BEODEGA 167 11-18
HENRY [
CARVAJA
L

20-

TEMA DE LA QUEJA

RESPECTO DE: “../[RREGULARIDADES QUE SE HAN PRESENTADO DURANTE EL TRAMITE DE 3
LICENCIAS DE CONSTRUCCION, LAS CUALES HAN TERMINADO EN ACTOS ADMINISTRATIVOS DE
DESISTIMIENTO DE LICENCIA, PESE A4 CUMPLIR A INTERPRETACION DEL CIUDADANO CON
TODOS LOS REQUISITOS PARA CONVERTIRSE EN LICENCIAS DE CONSTRUCCION APROBADAS.
TODOS LOS ACTOS CUENTAN CON LA FIRMA DEL CURADOR URBANO NO 5,.,.",

Para determinar la actuacion de la Curaduria Urbana No 3 respecto de las solicitudes y desistimientos de estos tres
proyectos cbjeto de estudio; se tuvo en cuenta en primer lugar las radicaciones, expediciones de actas de
observaciones, cumplimiento de estas dentro de los términos de ley v expediciin de resoluciones de desistimiento y
sus causales.

Para el CASO 1962 ED. MODELITO P.H. se estudiaron los desistimientos 18-5-0811 del 29-06-18; 18-5-1325 del
06-12-18 2n los que se menciona en articulo 2. del CONSIDERANDO .. Que los titulares de dicha solicitud no se
allanaron a cumpliv dentro del término que disponian, a allegar la totalidad de la documentacion exigida para fa
radicacidn de la solicitud. " Entendiendo esta Comisitén segtn revisidn en estos expedientes como Radicacion
incompleta. por lo que en articulo 2. Del RESUELVE: "Como consecuencia de lo anterior proceder a archivar ef
expediente relacionado... . Se desiste ticitamente esta solicitud de licencia.

En desistimiento 11001-5-19-0612 del 31-05-19 se menciona en articulo 2. del CONSIDERANDO “ e los
titwlares de dicha solicitud no se allanaron a cumpliv dentro del término gue disponian, los requerimientos
expedidos en el acta de observaciones y carrecciones... "no cumple con aspectos estructurales ¥ juridicos; por lo que
€0 “articulo 2. Del RESUELVE: “Como consecuencia 'de 1o anterior proceder™a trchivar el expediente
relacionado... . Se desiste tacitamente esta solicitud de licencia.

Para el CASO 1963 ED. JOSE ARCENIO SUAREZ se estudiaron los desistimientos 18-5-0429 del 06-04-18; 18-
6-1109 del 26-09-18 en los que se menciona en articulo 2. del CONSIDERANDO “.. Que los titulares de dicha
solicitud no se allanaron a cumpliv dentro del término gue disponian, a allegar la toralidad de la docwmentacidn
exigida para la radicacion de la solicitud... " Entendiendo esta Comision seglin revision en estos expedientes como
Radicacion incompleta. por lo que en articulo 2. Del RESUELVE: “Como consecuencia de lo anterior proceder a
archivar el expediente relacionado.. " Se desiste tdcitamente esta solicitud de licencia.

En desistimiento 11001-3-19-0441 16-04-19 se mengiona en articulo 1. de]l CONSIDERANDO ", O los ritulares
de dicha solicitud no se allanaron a cumplir dentro del término que disponian, los reguerimientos expedidos en el
acta de ohservaciones y correcciones... "no cumple con aspectos arquitectdnicos, estructurales v juridicos; por lo que
en articulo 2. Del RESUELVE: “Como consecwencia de lo anterior proceder a archivar e expediente
relacionado... " Se desiste ricitamente esta solicitud de licencia.

Para el CASO 1964 BODEGA HENRY CARVAJAL se estudio el desistimiento 18-5-1277 del 20-11-18 en el que
se menciona en el articulo 11 "dspectos fncwmplidos en plantas arguitecténicas... " No se encontrd cumplimiento a
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este requerimiento. por lo que en articulo 2 Del RESUELVE: “Como consecuencia de lo anterior proceder o
archivar el expediente relacionadn... . Se desiste tacitamente esta solicitud de licencia.

Se concluye entonces que las actuaciones de los Curadores Urbanos No 5 Mariano Pinilla Poveda y Vittoria Perlaza
Nicoli (P) SE AJUSTARON a lo exigido por la norma en este caso a los tiempos manejados en proceso de
radicacion, radicacion en legal v debida forma, estudio de documentos, expedicion de acta de observaciones,
recepcion respuesta de acta de observaciones y resoluciones de desistimientos de las mismas atendiendo lo
mencionado en  Decreto 1077 del 26 de mayo de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Vivienda, Cindad y Territorio” ARTICULO 2.2.6.1.2.1.2 Radicacidn de [a soficitnd,
Presentada la solicitud de licencia, se radicard v numerard consecutivamente, en orden cronoligico de recibo,
dejandy constancia de los documentos aportados con la misma. En caso de que la solicitnd no se encuentre
completa, se devolverd la documentacicn para completarla. Si el peticionario insiste, se radicard defando
constancia de este hecho v advirtiéndole que deberd allanarse a cumplir dentro de los treinta (30) dias habiles
siguientes so pena de entenderse desistida la solicitud, lo cual se hard mediante acto administrativo que ordene su
archivo v contra el que procederd el recurso de reposicién ante la autoridad que lo expidio..”.

Esta Comisian aclara que el estudio de las quejas recibidas por la Comisién de Veeduria de Las Curadurias Urbanas
de Bogotd; se adelanta con base en documentos fisicos que se encuentran en los expedientes que cursan 0 cursaron
tramite ante Curadurias Urbanas: o en su defecto en Archivo Central de Predios de la Secretaria Distrital de
Planeacion; documentos sobre los cuales se estudia el cumplimiento de la norma aplicable ¢l momento de su
radicacién v dentro de los tiempos que exige la norma,

No es objeto de estudio por parte del equipo téenico versiones o testimonios o acuerdos de los cuales no se tenga
soporte alguno; se hace énfasis en este punto pueste que si hubo algin tipo de acuerdo entre funcionarios de
Curaduria y selicitante en el curso del tramite; del cual no hava quedado radicado alguno en medio fisico en el
expediente objeto de estudio; para esta Comision no tiene validez como elemento a tener en cuenta €n el estudio e
informe.

CONCLUSIONES

Se concluve entonces que las actuacionss de los Curadores Urbanos Ne 5 Mariano Pinilla Poveda v Vittoria Perlaza
Nicoli (P} SE AJUSTARON a lo exigido por la norma en este caso a los tiempos manejados en proceso de
radicacion, radicacién en legal v debida~forma, estudio de documentos, expedicion de acta de obscrvaciones,
recepcion respuesta de acta de observaciones ¥ resoluciones de desistimientos de las mismas atendiendo lo
mencionado en Decreto 1077 del 26 de mavoe de 2015: ARTICULO 2.2.6.1.2.1.2 para los CASOS 1962 EDIFICIO
MODELITO P.H.,

CASO 1963 EDIFICIO JOSE ARCENIO SUAREZ, CASO 1964 BODEGA HENRRY CARVAJAL G.
Se da traslado a las Alcaldias Locales de San Cristobal, Fontibén y Puente Aranda para lo de su competencia
(Contrel Urbano).

RECOMENDACIONES
1. Enviar copia del informe téenico al sefior Personeria de Bogotd
2. Enviar copia del informe téenico al sefior Jorge Eduardo Ruiz Bastidas
3. Enviar copia del informe técnico a la Superintendencia de Notariado y Registro.
4. Enviar copia del informe técnico del Caso a la Alcaldia Local de San Cristobal, con el fin de que se

adelanten las actuaciones de control urbano a que haya lugar.
Enviar copia del informe técnico del Caso a la Alcaldia Local de Fontibén, con el fin de que se adelanten las
actuaciones de contral urbano a que haya lugar
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6. Enviar copia del informe técnico del Caso a la Alcaldia Local de Puente Aranda, con el fin de que se
adelanten las actuaciones de control urbano a que haya lugar.
Cerrar los Caso 1962, 1963 v 964,

78

DECISIONES DE LOS COMISIONADOS:

Los Comisionados aprueban las recomendaciones realizadas por el equipo técnico.

310 Caso 1942

DATOS GENERALES

INTERESADO :

RADICADO QUEJA :
CURADOR :
TIPO DE TRAMITE :
LICENCIA :
LUSOS :
UBICACION DEL PREDIO
LPZ :
LOCALIDAD :

CASO NO, 1942
MULTIFAMILIAR JANUS

Juana Sdenz Montafio

1-2019-06813

Juana Sdenz Mentafio - German Moreno Galindo
Licencia de Construccion

LC 15-5-0965

Vivienda Multifamiliar

Cl92*60B 81 ACTUAL

UPZ 21 - LOS ANDES

Barrios Unidos

MOTIVO DE LA INVESTIGACION

Mediante el oficio de radicado No 1-2019-06813 la ex curadora urbana Juana Sdenz manifesté: "

el dia 7 de

febrero de 2019, me acerque a la superintendencia delegada para la proteccicn | restitucién y formalizacion de

lierras, con el fin de notificarme del awto de indugacion preliminar del process No 126-3017, e donde se informa

que se recomienda investigar presunta irregularidad en la expedicion de la LC 13-30063 del 20 de octubre de 20135,
teniendo en cuenta el informe del equipo técnico de la comision de veedwria de las curadurias urbanas de Bogotd en
el caso 1632, No obstante, lo anterior y revisada la documentacion, asi coma los archives con gue chento como

excuradora wrbana 3 de Bogota, no encontré informacion alguna de una licencia de consiriceion con numere LC
13-3-0963 del 20 de octubre de 2013, por lo tanto, solicité telefonicamente el dia midreoles 13 de febrero de 2019 a
la secreturia del habitat capia de la misma, la cual fue enviada el dia hunes 23 de febrero de 2019 en las horas de la
tarde, el martes 26 dél mismo mes y afo, me comunigne por teléfono v manifesté: que la copia enviada tiene
frregularidades v giee no fue expedida por mi,_ " Asi las cosas, el Equipo Técnico de la Comision, dispuso la

apertura del caso 1942 con el objeto de verificar que la licencia de construccion No LC 15-5-0965 la cual fue
conocida en una ocasidn anterior en esta comision como caso 1632, fuese expedida de forma legitima por la ex
curadora urbana Mo 3- arquitecta Juana Sidenz Montado,

HECHOS
El dia Il de abril del afo 2016, mediante el oficio de radicada No 1-2016-2484] (400020160098), la
sociedad URBANIKA PROYECTOS SAS radicd documentos ante la Subdireccion de Prevencién v
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o

v

Sezuimiento de la Secretaria Distrital del Habitat, para ¢jercer las actividades de engjenacion del proyecto
Multifamiliar Janus,

e El dia 12 de abril del afio 2016, mediante el oficio de radicado No 3-2016-24841 la subdireccidn de
prevencion vy seguimiento informé a la comision de veedurias de las curadurias urbanas de Bogotd lo
siguiente:  “..una ves realizado el estudio téonico de los documentos allegados en la radicacldn de
documentos para la engjenaciin de inmuebles destinados a vivienda del provecio del asunto, se observan
presuntas frregularidades en la Licencia de Construccion LC-1 3-3-0965 efecutoriada el 22 de octubre de
2013, puesto gue en el disefio de la edificacion no se evidencia el cuarto de baswras... "

« En virtud de lo anterior, el Equipo Técnico de la Comisitn dispuse la apertura del caso 1632, este fue
presentada el dia 30 de junio del afo 2016 en sesién que consta del acta No 150 vy fue elaborado con los
documentos que reposan en el expediente No 400020160098 del archivo de la Secretaria Distrital del
Habitat: Asi las cosas, en sesion que consta del acta No 130 se determiné que la licencia de construccion la
ex curadora urbana No 5- arquitecta Juana Sienz Montafio._No se encontrd ajustada por ausencia de
cuarto de basuras,

o Eldiall dejulio del afio 2016, mediante el oficio de radicado No 2-2016-51364, la Comisién de Veedurias
de las Curadurias Urbanas de Bogotd envid copia del informe técnico del caso 1632 a la procuraduria
general de la nacion para que se determinara por parte de esa entidad la conducta de la Ex curadora urbana
Mo 3 Juana Sidenz Montafio

e Fldia 28 de febrero del afio 2019, mediante el oficio de radicado No 1-2019-0683, la ex curadora urbana Mo
5. arquitecta Juana Sdenz Montafio manifestd a Comision de Veedurias de las Curadurias Urbanas de
Bogotd que “...L4 LICENCIA DE CONSTRUCC TON NO LC 15-3-0965 NO FUE EXPEDIDA POR
ELLA"

Asi las cosas, v teniendo en cuenta lo anterior, €l Equipo Téenico de la Comisién de Veedurias de las Curadurias
Urbanas de Bogotd, dispuso la apertura del presente caso (1942) a fin de dar claridad del caso 1632 presentado en
sesion que consta del acta 165 en donde se trata la el acto administrativo licenciatrario No LC [ 5-5-09635,

IMAGEN GOOGLE MAPS CITANDO EL PREDIO LOCALIZ {CION DE LA CL 924 608 81
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ANALISIS DE LOS ASPECTOS DEL CASO:

Cabe aclarar que los hechos, se revisaron v compararen con base a la informacién del expediente que reposa en el
Archivo de la Secretaria Distrital de Habitat citando el nimero de caso No 1632 y 400020160098, ademds tambign
se resolvié con la informacién suministrada por la Direccién de Recursos F]alCOS v Gestion Documental de la
Secretaria Distrital de Planeacion mediante el oficio de radicado SDH No 1-2019-30394 SDP 2-2019-52609

#  SE ACLARA LO SIGUIENTE RESPECTO DE: LA LICENCIA DE CONSTRUCCION NO LC 15-5-0963
NO FUE EXPEDIDA DE FORMA LEGITIMA POR LA EX CURADORA URBANA NO 5- ARQUITECTA
JUANA SAENZ MONTANO.

Tal ¥ como se indicd anteriormente, el caso 1632 en el cual se tratd 1a ausencia del cuarto de basuras en la LC 13-5-
(1963. Se aclara que dicho caso fue estudiado con los documentos que fueron radicados por la sociedad URBANIKA
FROYECTOS S.AS mediante el oficio radicado No 1-2016-24841 (400020160098) ante la Subdireccion de
Prevencion y Seguimiento de la Secretaria Distrital de Habitar,

Ante esto es importante tener en cuenta el principio constitucional de Ia buena fe, con el cual se presumen las
actuaciones de los particulares ante las autoridades; en ese sentido la recepeicn de los documentos que aportan lo
enajenadores ante la Subdireccion de Prevencion ¥ Seguimiento se consideran legitimos es decir expedidos en legal
¥ debida forma por las autoridades respectivas.

Razdn por la cual. el Equipe Técnico de la Comisién de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogotd, estudio el
caso 1632 con los documentos aportados por la sociedad mencionada anteriormente.

Una vez estudiada la LC 15-5-0965 la cual fue conocida como caso 1632, se evidencio la ausencia del cuarto de
basuras. Motivo por el la Secretaria Téenica de la Comisién mediante el oficio de radicado No 2-2016-51364 de
fecha 11 de julio de 2016, puso en conocimiento ¢l mencionado hallazgo a la Procuraduria Distrital de Bogotd,

Una vez la ex curadora urbana No $- arquitecta Juana Saenz Montaio manifiesta a la Secretaria Técnica de la
Comisién de Veedurias de las Curadurias Urbanas de Bogota que “...la Licencia de Construccion no 1.C 15-5-0963
no fue expedida por ella...", la Secretaria Téenica de la Comision mediante el oficio de radicado No 2-2019-37720
solicita a la Direccidn de Recursos Fisicos y Gestion Documental de la Secretaria Distrital de Planeacion informar si
para el predio ubicado en la direccidn Calle 92 A 60 B 81 de la Localidad de Barrios Unides , reposaba algin tramite
licenciatrorio,

El dia 13 de septiembre del aflo 2019, la Direccidn de Recursos Fisicos v Gestion Documental de la Secretaria

Distrital de Planeacion manifesté a la Secretaria Técnica de la Comision lo siguiente:

L
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i %,
ALCALDWN WAYDR DE BOGOTA

BOgid DL, 09 de sgoay o 2018 1 SECRETARIA ugﬁmm. OEL HABTAT
Sallcra ] AL RESPFONDER cn‘;: EL KR
LESLIE CIAHANM MARTINEZ LUQUE 1-2019-303 &
Syubsacraiana de Inspeceidn, Vigitane'a y Contral de Wivienda RErag T oT ALIE o]
Zecratarla Distriral d2 Habitat i APLHTO: 2 gaerud uuq_-r:m*;_':-n |
Calle 52 h* 13-54 N e ,:
Telélorno: 3531600 Lnﬁgiq BECAETAR DE PLAREATICN }.

Bogatia

Radicado; 1-2018-48734 SDF / 2-20.9-37720 SD Habitat
Aszunio: Solcilud de infarmaciin

Respeltada seffora Lezlle Diahanry

© TR atenchn a la soiicitud que usted presentd requiriendo Infermacitn de rdmite de ficerciamiento
del predio ubicads en la Calle 52 A M® 80 B - 31 de 'a localidod de Barrics Unidos de estacludad, la
Cireccitn de Recursos Fisicosy Gesticn Cocumentzl, le informa que, una vez realizada la bdsqueca
en las oases de datos. en las que o registran ks expedierles de log predics gue han tramilado
eansia urbanisticay que se cusiodian en el Archivo Central da |3 Sscretaria Cristrital de Plareacion,
se cenifiza lo siquients:

e Mo exste evidancia decumental o registic erchivisico qus Indigus que se custodie algin
expedientz, leancia o plano que coresporca al irnmuehlz ubicado en la Call2 92 A N 60 B
~£1, Bn otras palabras, no existe registra quz indigue gue los respectivos expadientes Fayan
aldn reciniccs #n transferancia dacumental por el Archivo Cantral €8 s Secreadia Distrital
de Planescion.

En consecuencia, de lo anterior, s¢ presume una posible falsedad en documento piblico, especificamente en la
licencia de construccion No LC 15-5-0965, la cual fue radicada ante la Subdireccién de Prevencion y Seguimiento de
la Secretaria Distrital del Habitat por la sociedad URBANIKA PROYECTOS S.AS, para ejercer las actividades de
enajenacioén del proyecto Multifamiliar Janus, ademds dicho acto administrative licenciatrorio fue objeto de estudio
del caso 1632 por parte del Equipo Técnico de Ia Comisién de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota

Fn ese sentide la sociedad URBANIKA PROYECTOS S.AS. incurriendo quizds en los delitos de falsedad en
documento publico ¥ fraude procesal, tipificados en los articulos 287 y 453 del Codigo Penal respectivamente. Sobre
¢l delito de falsedad material en documento pablico, la Corte ha considerado que, como principios propios, le
corresponden:

“a fa mutacion de la verdad, en el entendido de que se trata de la alteracion de la verdad en su sentido y
contenido documental con relevancia o trascendencia juridica; bj la aptitud probatoria del documento ¢ fa
concurrencia de wn perjuicio real o potencial”

Ademis, este tipo penal estd clasificado entre los de peligro, entendiendo de esta forma que el mismo no exige gue
se realice un dafto, sino la eventualidad de que se realice, esto es, coma lo ha sostenido la Corte Suprema de
Justicia
“estado causalmente apto para lesionar la fe piblica en gue se encuenira el insefumento con arreglo a sus
condiciones objetivas - forma v desting -, coma a las que se derivan del contexto de la situacion (C. Crens. Ed
Astrea, 1.993)"

Articule 287 Falsedad material en documento publico: EIl que fulsifique documento puiblico gie pueda servir de
prueha,  fncurrird  en prisidn de  cuarenfa ¥ oo (480 a  ciento  ocho  (TOS) meses

Si fa conducta fisere realizada por wn servidor piblico en gfercicio de sus funciones. fa pena sera de sesenta y cwalro
(64) @ ciento cuarenta y cuatro (144) meses e inhabilitaciin para el gfercicio de derechas v funciones priblicas a.!'evl

Fi
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ochenta (80) a ciento ochenta (180) meses. Ahora bien, sobre el delito de fraude el articulo 453 del C odigo Penal
dispone:

“ARTICULO 433, FRAUDE PROCESAL. =Articulo modificado por el articuls 11 de la Ley 890 e 2004, El
quie por cualquier medio frandulento induzca en ervor a un servidor piiblico para obtener sentencia, resolucion
o acto administrative contrario a la ley, incurrira en prision de seis (6) a doce (12} afios, multa de doscientos
(2000 a mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes e inhabilitacion para el efercicio de derechos v
Sunciones piiblicas de cinco (5) a ocho (8) aios”

Sobre este delito es importante sefialar que el bien juridico protegido por el legislador no alude exclusivamente a las
actuaciones propiamente judiciales, sino también a aquellas de cardcter administrativo, de ahi que la conducta
material de este tipo penal contenga como elemento subjetivo la pretensian de obtener “sentencia, resolucion o acto
administrative ",

De lo anotado se concluye que se materializa el punible de fraude procesal si la conducta se realiza en actuacion
tanto judicial como administrativa. Asi, por lo demas, lo tiene dicho la Jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia;

“Desde la perspectiva de la prevalencia del derecho sustancial, objetivo mdaximo de la casacion penal
entendida coma control de constiteionalidad y legalidad de la sentencia de segundo grado, se hace
necesario refterar que dentro de los términos “resolucion o acto administrative” se implican toda clase de
decisiones entre las que se encuentran autos interlocutorios o providencias de autoridad judicial o
gubernativa. En esq perspectiva, si bien es cierto el nombre de aguellos, deriva del derecho procesal no
debaran entenderse como conceptos cerrados sino amplios en sus conrenidos materiales” (subraya la Sala,
ahora),

Pese ante las anteriores consideraciones es importante manifestar que solamente le corresponde a la Fiscalia
adelantar la investizacion penal, ¥ a la jurisdiceion ordinaria establecer la ocurrencia de estos delitos.

~ CONCLUSIONES

Se presume que existe una posible falsedad en documento piblico, especificamente en la licencia de construccion Mo
LE 13-5-0965, la cual fue radicada ante la Subdireccién de Prevencion v Seguimiento de la Secretaria Distrital del
Hibitat por la sociedad URBANIKA PROYECTOS S.AS. para ejercer las actividades de enajenacion del proyecto
Multitamiliar Janus, ademas dicho acto administrativo licenciatrorio fue objete de estudio del caso 1632 por parte del
Equipe Técnico de la Comision de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota

RECOMENDACIONES

l. Informar a la Ex curadora Urbana No 3 Juana Sanz Montafio el resultado del caso manifestando que el
presente case da aleance al caso 1632

2. Informar a la superintendencia de notariado v registro el resultado del caso manifestando que el presente
caso da alcance al caso 1632

ALt del 31 de agosto de 2009, radicacion 31759,

L]
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3. Informar a la Subdireccion de Prevencion y Seguimiento el resultado del caso para poner de precedente las
presuntas inconsistencias halladas,

4. Hacer la correspondiente denuncia a la Fiscalia General de la Nacién informando del posible hecho punible,
5. Cerrar el caso 1907
DESICIONES DE LOS COMISIONADOS

Aprueban las recomendaciones del equipo téenice de la Comision.

4. PROPOSICIONES Y VARIOS

4.1 Informe de Actividades Preventivas

INFORME ACCIONES PREVENTIVAS POR PARTE DEL EQUIPO TECNICO DELA COMISION DE
VEEDURIADE LAS CURADURIAS URBANAS DE BOGOTA.

El Equipo Técnico de la Comisidn de Veedurias a las Curadurias Urbanas de Bogotda D.C ha recibido seis (6)
derechos de peticion, los cuales tienen por finalidad que la Secretaria Técnica de la Comisién de Veedurias a las
Curadurias Urbanas de Bogoti D.C se haga parte dentro de las solicitudes de licencia de construccion adelantadas
ante las curadurias v realizar el estudio correspondiente, asi las cosas y mediante este informe, el Equipo Téenico, s¢
permite informar cuales son los derechos de peticion y que gestiones se han venido adelantando.

|. PETICION: 1-2018-38395 del (M4 de octubre de 2018,

ESTADCH Desistimiento del tramite de licencia de construccion mediante Acto Administrative No. 11001-1-19-
0448 del 13 de febrero de 2019 emitida pov la'Curaduria Urbana Ivo. 1. BT

ACTUACIONES:

Mediante Oficio No. 2-2018-58358 del 26 de noviembre de 2018, se informé al Jefe Oficina Asesora de
Representacion Judicial y Actuacién Administrativa del Acueducto Agua y Alcantarillado de Bogotd, que la
Secretaria Técnica de la Comisién de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota D.C intervino en la Solicitud de
Licencia de Construccidn No, 18-1-2931. .

Que en calidad de tercero la Secretaria Distrital del Habitat se notificod personalmente del Acto Administrativoe No,
11001-1-19-0448 del 13 de febrero de 2019 “Por la cual se declara el desistimiento de una solicitud de licencia, de
conformidad con el articulo 2.2.6.1.2.3.4 del Decreto Nacional 1077 de 2017”

Por lo anterior, mediante Radicado bajo el No. 2-2019-17525 del 5 de abril de 2019, se dio respuesta al peticionario.
informandaole las anteriores actuaciones surtidas,

2 PETICION: 1-2019-06038 del 22 de febrero de :019[1

[N
A
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ESTADO: Desistimiento del tramite de licencia de construceién mediante Acto Administrative No. 11001-1-19-
01207 del 29 de abril de 2019 emitida por la Curaduria Urbana No. 1

ACTUACIONES:

Que la Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogotd D.C intervino en la
solicitud de la licencia de construccion radicada bajo el No. 11001-1-19-00435. de acuerdo con lo establecido en
nuestras competencias,

Cue en calidad de tercers la Secretaria Técnica de la Comisién de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota D.C
se notificd personalmente del Acto Administrative No. 11001-1-19-1207 del 29 de abril de 2019- Desistimiento
voluntario del trimite de licencia de construccion en las modalidades de obra nueva ¥ demolicidn total de los predios
Krd 1822 (actual) / CL 18 3 30 {actual) / Kr 4 18 16 (actualy CL 18 3 18 (actual).

De conformidad con lo expuesto, mediante radicado Mo, 2-2019-23834 del 21 de mayo de 2019 se dio respuesta al
peticionario, informando las acciones realizadas por parte de la Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria a las
Curadurias Urbanas de Bogota D.C y la decision tomada por la curaduria urbana.

3. PETICION: 1-2019-083502 del 08 de marzo de 2019:
ACTUACIONES:

(Jue la Secretaria Técnica de la Comisidn de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota, solicitd a las cinco (5)
Curadurias Urbanas de Bogotd, informar si actualmente en alguna de ellas, se encontraba en curso algin trimite
licenciatario o si se expidio acto administrative alguno para los predios en estudio.

Que mediante radicado No. 1-2019-12784, la Curaduria Urbana No. 1 dio respuesta, informando que en el Despacho
reposan los siguientes trémites:

I. Expediente No. 18-1-0877 del 02 de abril de 2018, donde la Corporacion Universitaria Minuto de Dios-
UNIMINUTO, solicitd Licencia de Urbanizacian en la modalidad de Saneamiento, para los predios localizados en la
KR 73 A 80 60 y en la AC80 72 b 36, solicitud que culminé con la aprobacién otorzada mediante Resolucion No,
18-1-0389 del 25 de junio de 2018, ejecutoriada el 03 de julio de 2018,

2. Expediente No. 18-1-3847 del 29 de noviembre de 2018, donde la Corporacion Universitaria Minuto de Dios,
representada legalmente por HAROLD DE JESUS CASTILLA DEVOZ, solicité modificacién de licencia (vigente)
de construccion, para el predio ubicado en la TV 73 A 81 1 19 (ACTUAL), expediente que actualments se encuentra
en segunda revision por parte del equipo interdisciplinario de esta Curaduria Urbana.

3. Expediente No. 18-1-4013 del 12 de diciembre de 2018, por medio del cual la Corporacidn el Minuto de Dios,
Representada legalmente por ALONSO ORTIZ SERRANO, solicitd Licencia de Urbanizacion en la medalidad de
Saneamiento, para los predios ubicados en la CL 81 A 73 A 22 (ACTUAL) yen la TV 76 81 A 10. Este expediente
se encuentra actualmente a la espera del cumplimiento de las observaciones v correcciones emitidas por parte de este
Despacho mediante Acta del 22 de febrero de 2019,
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4. Expediente No. 18-1-4122 del 21 de diciembre de 2018, por medio del cual la Corporacién ¢l Minuto de Dios,
Representada Legalmente por ALONSO ORTLZ SERRANO, solicitd Licencia de Urbanizacion en la modalidad de
Saneamiento, para los predios ubicados en la KR 73 A 81 B 10, KR 73 &1 50, KR 73 81 80, Lote 1 de Bellavista,
Lote | Zona A y 33 el Recreo. A la fecha ¢l expediente se encuentra en espera del cumplimiente de los
requerimientos emitidos mediante acta de observaciones del 22 de febrero de 2019.

5. Expediente No. 11001-1-19-0289 del 01 de febrero de 2019, por medio del cual la Corporacion el Minuto de Dios,
Representada Legalmente por ALONSO ORTIZ SERRANO, solicité Licencia de Urbanizacién en la modalidad de
Saneamiento para los predios ubicados en 1a DG 81 G 72 B 00, DGRIHBIST2BO0,DGSI172B,DGSICT2E
00, TV 72 C 81 C 38, TV 72 C 81 F 02. A la fecha el expediente s¢ encuentra en espera del cumplimiento de los
requerimientos emitidos mediante acta de observaciones, del 08 de marzo de 2019,

Una vez recibida dicha contestacion, el Equipo Técnico de la Comisidn de Veeduria a las Curadurias, acudid ante la
Curaduria Urbana No.1, con el fin de revisar y estudiar los expedientes, frente a estos, se encontro lo siguiente:

|, Expediente No, 18-1-0877 del 02 de abril de 2018:

Dentro del expediente se encontré que reposa la Resolucion No. 18-1-0389 del 25 de junio expedida por la Curaduria
Urbana |, mediante la cual resolvié aprobar la Licencia de Urbanizacidn en la modalidad de Saneamiento para el
Provecto Urbanistico del desarrollo denominado Minuto de Dios Lotes 67 y 68, en los predios identificados con
folios de matricula inmobiliaria 50C673383/50C651193, con nomenclatura KR 73* 80 60 {Actual) /AC 80 72 b 36
(Actual). de la Localidad de Engativd, la cual fue notificada el 03 de julio de 2018 a la apoderada ZOILA SUAREZ
DE VITA: ahora bien, frente a esta notificacién no reposa dentro del expediente ningin recurso de reposicién o
apelacion.

2, Expediente No. 18-1-3847 del 29 de noviembre de 2018:

Dentro del expediente, se encontré la radicacién de documentos aportados en el legal v debida forma como lo
requiere Ja lev. Asi las cosas, se evidencio dentro del expediente que reposa acta de observagiones del 21 de
diciembre de 2018 con requerimientos dé indole juridice, estructural ¥ arquitectdnico, En respuesta a estos, mediante
oficio del 16 de enero de 2019, la parte interesada solicitd prorroga de quince (15) dias habiles adicionales para dar
respuesta al Acta de Observaciones y Correcciones, término que fue concedido,

Por lo anterior, mediante Resolucion No. 11001-1-19-1263 del 06 de mayo de 2019 ejecutoriada el 10 de junio de
2019 expedida por la Curadora Urbana No. |, resolvio otorgar modificacion de la licencia (vigente) de construccion
para el predio urbano localizado en la direccion TV 73 A 81 119 (ACTUAL) con chip AAADL6WAAF v matricula
inmobiliaria 050C014809359 en el lote 74 manzana 39 de la urbanizacion el Retiro. .

Que mediante radicado No. 1-2019-20038, la Curadora Urbana Ne. 1 solicitd notificarnos personalmente del acto
administeativo No. 11001-1-19-1263, por lo anterior, el Equipo Téenico de la Comision de Veeduria a las Curadurias
se notificod e informd que una vez revisado el expediente no se evidencio la necesidad de instaurar algiin recurse,

3. Expediente No. 18-1-4015 del 12 de diciembre de 2018:

Una vez revisado v estudiado el expediente se encontré que la radicacion de documentos fue otorgada de
conformidad con los requisitos legales. A su vez, se evidencio que una vez realizada la revision juridica, estructural }'\1
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arquitecténica por parte de la Curaduria Urbana No. | se emitié Acta de Observaciones y Correcciones, en respuesta
a lo anterior, el 19 de marzo de 2019, la parte interesada solicité prorroga de quince {15) dias habiles adicionales
para dar respuesta al Acta de Observaciones v Correcciones, término que fue concedido.

Sin embargo, mediante Resolucion No. 11001-1-19-1386 de 22 de mayo de 2019 gjecutoriada el 26 de junio de 2019
proferida por la Curadora Urbana No. 1 resolvio declarar desistida la solicitud de Licencia de Urbanizacién en la
modalidad de Saneamiento, para los predios identificados con Matricula Inmobiliaria No. $0C-51114/50C-1778760,
CHIP AAACO61AAJZ/AAAQ229THYN, ubicados en la CL 81 A 73 A 22 (ACTUALY DG 81 1 75 A 45
{.&CTUAL} LOTE SAN ANTONIO (ACTUAL) / LOTE 41 MZ D 1 LOTE CARMEN {(ACTUAL) / SIN
DIRECCION (ACTUAL} de la Alcaldia de Engativa, presentada por el sefor ALONSO ORTIZ SERRANO,
Representante Legal de la Corporacidn el Minuto de Dios, con Nit No. 860.010.371-0, entidad propictaria de los
predios objeto de estudio.

Por lo anterior, mediante radicado No. 1-2019-22390, la Curadora Urbana No. | solicité notificamos personalmente
del acto administrativo No. 11001-1-19-1386.

4. Expediente No. 18-1-4122 del 21 de diciembre de 2018:

Una vez revisado el expediente se evidencié que, la Curadera Urbana No. | al momento de realizar la revision
juridica, arquitectdnica y estructural del provecto en mencidn, encontrd requerimientos por los cuales se hizo
necesario emitic Acta de Observaciones y Correcciones. A su vez, se evidencid que el 19 de marzo de 2019, se
solicitd prorroga de quince (15) dias habiles adicionales para dar respuesta al Acta de Observaciones y Correcciones,
término que fue concedido.

Una vez estudiada la respuesta del acta de observaciones, mediante Resolucion No. 11001-1-19-1394 del 22 de mayo
de 2019 y ejecuteriada el 26 de junio de 2019 proferida por la Curaduria Urbana No. 1, se declaro desistida la
licencia de urbanizacion en la modalidad de saneamiento, para los predios identificados con matricula inmobiliaria
Mo, J0C-2369147 50C-6911797 S0C-651196 1390668/50 CI1274429, chip AAADIZTRSHY! AAADISTRSEAS
AAADISRSFET, ubicados en la KR 73 A 31 B IO0{ACTUALY KR 73 81 50 (ACTUAL) / KR 73 81 80 {ACTUAL)
LOTE1 DE BELLAVISTA (ACTUAL) LOTE 1 ZONA A Y 33 EL RECREO (ACTUAL) de la Alcaldia Local de
Engativ, presentada por el seflor ALONSO ORTIZ SERRANO, identificado con C.C No. 19.150.367, representante

lezal de la Corporacidn el Minuto de Dios, con Nit No, 860.010.371-0, entidad propietaria de los predios objeto de
estudio.

Cue mediante radicado No. 1-2019-22379, la Curadora Urbana No. 1 solicito notificarnos personalmente del acto
administrative No. 11000-1-19-1394,

5. Expediente No. 11001-1-19-0289 del 01 de febrero de 2019

Una vez examinado la radicaciin de documentos dentro del expediente, se observd que dentro del mismo, reposa
oficio de desistimiento voluntario, por lo cual, mediante Acto Administrativo No. 11001-1-19-1530 del 7 de junio de
2019 proferido por la Curaduria Urbana, informé que “Procede a ordenar se archive el expediente de la referencia
que centiene el tramite de licencia de urbanizacion en la modalidad de saneamiento, presentada por la seflora
CRISTINA SANTOS DIAZ, identificada con C.C No, 52.883.503, autorizada del seflor ALONSO ORTIZ
SERRANO, identificado con C.C Mo. 19.150.367, Representante Lezal de la Corporacion el Minuto de Dios, con Nit
No. 860.010.371-0, entidad propietaria de los predios objeto estudio, con fundamento en lo dispuesto por los
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articulos 18 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015 y 2.2.6.1.2.3.4 del Decreto Nacional 1077 de 2015 ¥ en el
Decreto Distrital 670 de 2017, en virtud del desistimiento presentado mediante comunicacion fechada el 04 de junio
de 2019, por el Ingeniero HERNANDO NEISA ALDANA, identificado con C.C No. 79.736.895, autorizado para
desistir el tramite”

4. EXPEDIENTE No. 11001-2-19-1435
ACTUACIONES:

Que el 28 de mayo de 2019, la Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria a las Curadurias solicitd de oficio ante
la Curaduria Urbana intervenir como parte dentro del trimite de la solicitud de licencia de construccion No. 11001-2-
19-1433, en respuesta a lo anterior, mediante Oficio No. 1-2019-23159 del 14 de junio de 2019, la Curaduria Urbana
2 comunicé que “(...) Su solicitud de hacerse parte en el trimite ha sido acogida, y en el evento de plantear
observaciones, las mismas seran decididas en el acto administrative que resuelva la solicitud el cual se les notificard
oportunamente.”

Qe frente a la Solicitud de licencia de construccién No. 11001-2-19-1433, el Curador Urbano No. 2, mediante Acto
Administrativo No. 11001-2-19-2087 del 20 de septiembre de 2019 se decidio “Declarar desistida la solicitud de
Licencia de Urbanizacién en la modalidad de Desarrollo v Licencia de Construccion en la modalidad de Obra Nueva,
para el predio ubicado en la CL 59 B sur 86 A 15 (actual) perteneciente a la localidad de Bosa, identificada con
matricula inmebiliaria No. 505-571066 y CHIP AAAA0046UPUH, presentada por el sefior Mauricio Galvis
Rodriguez, como apoderado de M+D Censtructora S.A.S, identificada con NIT. 900.675.805-3, sociedad que actda
en su calidad de Fideicomitente dentro del Parrimonio Auténomo denominade Fideicomiso Capital 1l, cuya vocera es
Accién Sociedad Fiduciaria S A, identificada con Nit, 800.155.413-6.

5, PETICION No. 18-1-3931

Mediante Radicado No. 2-2019-26936 del 27 de mayo de 2019, La Secretaria Técnica de la Comisidn de Veeduria a
las Curadurias Urbanas de Bogotd D.C, informo al peticionario que se solicitd a las cinco (5) Curadurias Urbanas de
Bogota, informar si actualmente en alguna de ellas, se encontraba en curso algun tramite licenciatario o s1 se expidhd
acto administrativo alguno para los predios en estudio.

Posteriormente, con radicado No. 1-2019-23421 del 17 de junic de 2019, la Curaduria Urbana No. 1 dio contestacion
a nuestra solicitud, sefalando que: “(...) Una vez revisada nuestra base de datos, se determind que el dia 06 de
diciembre de 2018, se radicé ante esta Curaduria solicitud de modificacion de licencia de construccion vigente para
los predios identificados  con  matricula  inmobiliaria Mo, SOC-479771/50C-177066,  con  CHIT
AAAGOSIKRAF/AAADDSIKPZM, ubicados en la AK 14 28 A 83 (ACTUAL) / DG 30 14 03 (ACTUAL) de la
Alcaldia Local de Teusaguillo.”

De conformidad con lo anterior, la Secretaria Técnica de la Comisidn de Veeduria a las Curadurias Urbanas de
Bogotd D.C intervine en la solicitud de la licencia de construccion radicada bajo el No. 18-1-3931, de acuerdo con lo
establecido en nuestras competencias.,

Que mediante radicado No. 1-2019-24572 del 27 de junio de 2019, la Curaduria Urbana No. | reconocid personeria
juridica a la Secretaria Técnjca de la Comision de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogotda D.C con ocasién al
expedients No, 18-1-3931
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Una vez revisado el expediente, se evidencia que el 13 de marzo de 2019, la Curaduria Urbana No. 1 emitié acta de
observaciones, la cual se dio una respuesta parcial el 09 de abril de 2019 por la parte interesada. Posteriormente, se
observa que, el 29 de abril de 2019, se solicitd prérroga por el término de quince (15) dias habiles para dar
contestacidn al acta de observaciones, la cual fue concedida.

Ahora bien, mediante Acto Administrative No. 11001-1-19-1913 de] 23 de julio de 2019, Ia Curadora Urbana No. |
Ruth Cubillos Salamanca, aprueba la modificacion de la Licencia de Construccion Vigente No, LC 17-3-0077 del 08
de febrero de 2017 ejecutoriada el 30 de marzo de 2017, “... PARA UNA EDIFICACION EN DIECINUEVE (19
PISOS Y DOS (2) SOTANOS PARA EL USO DE VIVIENDA MULTIFAMILIAR (WO VIS) EM CIENTO
SETENTA Y SIETE UNIDADES, CON CUARENTA ¥ UN CUPDS DE ESTACIONAMIENTO PRIVADO Y
{16) DIEZ Y SEIS CUPOS PARA VISITANTES (LIND DE LOS CUALES SE HABILITA PARA PERSONAS
CON MOVILIDAD REDUCIDAY Y DOS UNIDADES DE COMERCIO VECINAL A LA EDIFICACION
PREVE (113) CIENTO TRECE DEPOSITOS...”

De conformidad con lo anterior, el Equipo Técnico de la Comision de Veeduria dio apertura al caso 1941 para
revisar si la expedicidn de la licencia de construccién fue debidamente otorzada de conformidad con lo establecido
en la norma. Por lo tanto, mediante sesién No. 15, la Comisién de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogotd,
concluyd que:

“la Modificacion de la Licencia de Construccion vigente, expedida por la Curadora Urbana No. 1 Ruth Cubillos
Salamanca para la SLC 18-1-3931 del 06 de diciembre de 2018 con Acto Administrativo No. 11001-1-19-1913 del
23 de julio de 2019 se AJUSTA a los pardmetros establecidos en la norma.”

Por todo lo anterior, se recomendd dar aviso al peticionario v dar por cerrado el caso.
6. PETICION No. 11001-1-19-2278

Que la Secretaria Téenica de la Comisién de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogotd D.C intervino en la
solicitud de la licencia de construccion radicada bajo el No. 11001-1-19-2278, de acuerdo con lo establecido en

" niuestias competeiicias. en respuesta a lo anterior, mediante ‘Oticio No, 1-2019-37713 del 10 de octubre de 2019, la

Curaduria Urbana 1 comunicd que *(...) nos permitimos informarle actualmente el Despacho que vsted representa
esld constituide como parte en la actuacién administrativa de la referencia vouna wvez sea expedido el acto

administrativo que decida la solicitud, se e notificard en los téeminos del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Administrativo™,

4.2 Informe de Gestidn

La ing. Leslie presenta su informe de gestion realizado desde el momento en que ingreso como Secretaria Técnica de
la Comisidn, como balance positivo se tiene que la Comisién se encuentra al dia v solo estdn pendientes 8§ casos que
INZresaron come nuevos,

an
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45 CASOS PRESENTADOS — 22 DE NOVIEMBRE DE 2019
8 CASOS PENDIENTES POR PRESENTAR — 22 DE NOVIEMBRE DE 2019

El Comisionado Gustave Perry insiste en dejar como recomendacion que el equipo Técnico de la comision tenga
continuidad en cuando a su personal ya que manifiesta que ha sido un equipo que logro tener al dia los casos
presentados y resalta la labor de todos los integrantes, de izual manera lo hace la Comisionada Tog. Silvia Alvarez v
', el Comisionado Arquitecto Javier que también insisten en dejar como recomendacion que el equipo tenga

continuidad,

Convocatoria:

La convocatoria a la proxima sesién se estard informando por correo electronico a cada uno de los comisionades con

antelacién v se enviard un resumen de los casos a presentar en dicha sesion.

Conclusiones: k'\
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Por votacidn positiva de los comisionados se cierran los siguientes casos:

Caso 1951
Caso 1932
Caso 1953
Caso 19535
Caso 1961
Caso 1957
Caso 1949
Caso 1962,63,64
Caso 1942

Por votacion negativa de los comisionados queda pendiente los siguientes casos:
Caso 1939

Siendo las 9:20 am se levanta la sesicn, en constancia firman:

| &/ (Mo~ C {2
SILVIA ALVAREZ GUSTAVO PERRY

Delegada Seplente de la Soctedad Colombiana de Inue Delegads Oraanizacicnes Populares de Vivienda
B 8 2 P

LESLIE DIAHANN MARTINEZ LUQUE
" Betrétaria Técdica de fa Conmpaiin ©
Subsectetaria dg Inspeccidn, Vigilancia y Control de Vivienda

Anexos;

1. Lista de firma de asistentes

2. Informe téenico del Caso 1931 aprobado
Informe téenico del Caso 1932 aprobado
Informe téenico del Caso 1953 aprobade
Informe técnico del Caso 1933 aprobado
Informe téenico del Caso 1961 pendiente
Informs tdenice del Caso 1957 aprobado
[nforme téenico del Caso 1949 aprobado
[nforme tdenive del Caso 19626364 aprobado
[nforme téenico del Caso 1942 aprobado

Infarme téenico del Caso 1959 pendiente

Proveetd: Sandra patricia Garzon — Abogada Contratista $T-CVCUB SIVE
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